I1 ZO 11/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie sedzi Sadu Rejonowego w S. X.Y., po rozpoznaniu w Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu 28 stycznia 2025 r., zazalenia adw.
E.L. - obroncy sedzi Sadu Rejonowego w S. X.Y. na zarzadzenie
Przewodniczgcego | Woydzialu Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu
Najwyzszego z 8 stycznia 2024 r., sygn. akt | ZI 5/22, w przedmiocie odmowy
przyjecia zazalenia na uchwate Sgdu Najwyzszego z 31 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt | ZI 5/22 o odmowie wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sedziego Sadu Rejonowego w S. X.Y. za czyn z art. 231 § 3 k.k.,

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. z zw. z art. 128 usp

postanowit:
zmieni¢ zaskarzone zarzadzenie w ten sposbéb, ze przyjac
zazalenie adw. E. L. na uchwate Sadu Najwyzszego z 31 pazdziernika
2023 r., sygn. akt | ZI 5/22

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej uchwatg z 31
pazdziernika 2023 r., sygn. akt | ZI 5/22, odmoéwita wyrazenia zgody na
pociaggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w S. X.Y. za
czyn z art. 231 § 3 k.k.

Odpis uchwaty wraz z uzasadnieniem zostat przestany obronicy - adw. E. L.
oraz sedzi Sgdu Rejonowego w S. X.Y. wraz z pouczeniem, ze na uchwate

przystuguje zazalenie w terminie 7 dni od daty doreczenia. Przesytka adresowana
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do adw. E. L. zostata doreczona 8 grudnia 2023 r., zas przesytka adresowana do

sedzi Sagdu Rejonowego w S. X.Y. — 18 grudnia 2023 r.

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego | Wydziatu Izby Odpowiedzialnosci
Zawodowej Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia 2024 r., sygn. akt | ZI 5/22, odmdwiono
przyjecia zazalenia obrofcy sedzi Sgdu Rejonowego w S. X.Y. - adw. E. L. na
uchwate Sgdu Najwyzszego z 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt | ZI 5/22, jako

ztozonego po terminie.

Zazalenie na zarzgdzenie z 8 stycznia 2024 r. wnidst obroinca - adw. E. L.,
ktéry zaskarzyt je w catosci. Zaskarzonemu zarzgdzeniu zarzucit obraze przepiséw
postepowania mogacg mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 429
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 128 usp, poprzez odmowe przyjecia zazalenia obroncy na
uchwate Sgadu Najwyzszego o odmowie wyrazenia zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej  sedziego, jako zlozonego po  terminie,
w sytuacji gdy obronca strony nie wnosi wtasnego srodka zaskarzenia, lecz czyni to
zawsze w imieniu strony, ktorg reprezentuje, w zwigzku z czym zachowanie terminu
do ztozenia tegoz srodka odwotawczego ma miejsce rowniez gdy zazalenie jest

ztozone w terminie przewidzianym dla strony.

Podnoszgc te zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego

zarzgdzenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Termin do wniesienia Srodka =zaskarzenia dla strony postepowania
immunitetowego i jej obronhcy, liczony jest od daty pdzniejszego z dokonanych

doreczen zaskarzonego rozstrzygniecia.

W niniejszej sprawie sedzia Sadu Rejonowego w S. X.Y. odebrata odpis
uchwaty z uzasadnieniem 18 grudnia 2023 r. Jej obronca sktadajgc zazalenie 22
grudnia 2023 r. nie uchybit zatem terminowi, albowiem termin na ztozenie zazalenia

dla jego mocodawczyni jeszcze nie uptynat.
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W tym miejscu przypomnieC trzeba, utrwalony w judykaturze poglad, ze
termin wniesienia zazalenia biegnie — zaréwno dla strony, jak i dla przedstawiciela
procesowego — od daty poézniejszego doreczenia (zob. D. Swiecki [w:]
B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom |Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2023, art. 460). Jezeli
zazalenie sktadat zarowno obronca, jak i oskarzony (obwiniony) osobiscie, to
zazalenie obroncy wniesione w terminie 7 dni od daty otrzymania odpisu
orzeczenia przez oskarzonego, zachowuje termin z art. 460 k.p.k., cho¢by nastgpito
to z przekroczeniem 7 dni od daty otrzymania odpisu orzeczenia z uzasadnieniem
przez tegoz obronce (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20.02.2018 r., SNO
65/17, LEX nr 2455742).

Odpis uchwaty Sgdu Najwyzszego z 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt | ZI
5/22 doreczono sedzi Sadu Rejonowego w S. X.Y. 18 grudnia 2023 r. a zatem
siedmiodniowy termin na wniesienie srodka zaskarzenia, zarowno dla niej, jak i jej
obroncy, uptywat w dniu 27 grudnia 2023 r. Zazalenie uchwate obronca — adw. E. L.
whniost 22 grudnia 2023 r.

Nalezato zatem przyjaé, ze zazalenie obrohcy, ztozone zostato w terminie
witasciwym dla strony, wobec czego adw. E. L. wywiodt srodek zaskarzenia z

zachowaniem ustawowego terminu.

Z tych motywoéw orzeczono jak w sentencji (art. 437 § 2 k.p.k. z zw. z art.
128 usp).

[M. T.]

[a.4]
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