Il ZK 83/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie radcy prawnego G. W.

ukaranego za popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 21
listopada 2024 r. kasacji wniesionej przez obronce

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
w Warszawie z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt [...], utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
[...] z dnia 19 lipca 2023 r., sygn. akt [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a wydatkami
postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zi (dwudziestu zlotych)
obcigza G. W.

[M. T.]

UZASADNIENIE

We wniosku o ukaranie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...]. z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt [...]
(k. 114 - 116 akt [...]), radcy prawnemu G. W. zarzucono, ze w S. i M., od dnia
19 pazdziernika 2020 r. do dnia sporzgdzenia wniosku o ukaranie, w ramach

czynnos$ci zawodowych, do ktérych sie zobowigzat, w tym:
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1. udzielonego przez Skarzgcych petnomocnictwa z dnia 14 listopada 2016 r.,
sporzgdzonego przez notariusza w K. i zalegalizowanego w dniu 24
listopada 2016 r. przez Konsula Generalnego RP w T., do zawarcia umowy
developerskiej [...] sp. z 0.0. w E. (lokal oznaczony jako [...] w inwestycji B.),
ktorg zawart 19 pazdziernika 2020 r.,

2. nie poinformowat Skarzgcych jak wglgda proces zakupu nieruchomosci od
developera w Polsce, w tym o koniecznosci dokonywania wptat na
wydzielony rachunek powierniczy developera i wskazat wtasny rachunek
bankowy do dokonywania przez Skarzgcych wpfat na poczet umowy
developerskiej na ktére Skarzgcy wptacili tacznie kwote 341 700 zt z czego,
radca prawny wpfacit na rachunek developera jedynie kwote 203 007,40 zi,

a nastepnie bez zgody i wiedzy Skarzgcych rozwigzat umowe developerska,

przyjat na wiasny rachunek zwrot wptat od developera oraz wprowadzat

w btagd Skarzgcych co do terminu realizacji developerskiej inwestycji, stanu

budowy i przyczyn opoznien w realizacji inwestycji,

5. przyjecie na wtasny rachunek kwoty 341 700 zt przeznaczonej na wptate do
developera i brak jej zwrotu po rozwigzaniu umowy developerskiej bez ich
zgody i wiedzy, oraz wprowadzaniu ich w btagd co do zakresu
podejmowanych czynnosci przez radce prawnego oraz bezprawnym
dysponowaniu przez radce prawnego powierzong kwotg 341 700 zi,
tj. popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust.
1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych — powotywanej dalej jako
u.r.p. w zw. z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1i 2, art. 12 ust. 1, art. 44 ust. 112
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przyjetego uchwatg Prezydium KRRP
884/XI1/2023 z 7 lutego 2023 r. — powotywanego KERP.

Orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej lzby
Radcéw Prawnych [...] z dnia 19 lipca 2023 r., sygn. akt [...] (k. 136 - 138 akt
[...]), obwiniony radca prawny G. W. zostat uznany za winnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na tym, ze w ramach umocowania
zawodowego radcy prawnego petnomocnictwem z dnia 14 listopada 2016 r.
sporzgdzonym przez matzonkdéw M. Z. oraz M. Z. w K., zaopatrzonym w klauzule

nr rej. [...] dnia 24 listopada 2016 r. przez Konsulat Generalny Polski w T.,
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zobowigzat sie na rzecz swoich Mocodawcow, bedgcych jego przyjaciotmi stale
zamieszkatymi w K., do nabycia na ich rzecz lokalu mieszkalnego o tymczasowym
nr[...] o pow. [...] m2 wraz z balkonem o pow. [...] m2 i wytgcznym zewnetrznym
miejscem postojowym nr [...] potozonego przy ul. [...] w S. za cene 338 347,00 zt
budowanego w ramach inwestycji ,[...] zadanie inwestycyjne etap II” od
developera [...] sp. z 0.0. w E., NIP [...], KRS [...], na podstawie umowy
developerskiej zawartej w dniu 19 pazdziernika 2020 r. aktem notarialnym rep.
[...] notariusza P. Z. w E. z terminem odbioru lokalu mieszkalnego do dnia 28
lutego 2022 r. i terminem przeniesienia praw do lokalu do dnia 31 marca 2022 r., w
ktorej to umowie jako petnomocnik reprezentowat Mocodawcéw, gdzie w miejsce
wskazanego w umowie developerskiej mieszkaniowego rachunku powierniczego o
nr[...], wskazat matzonkom Z. jako stronie umowy developerskiej jako wtasciwy do
dokonywania wptat swoj rachunek bankowy, na ktory wptyneta tgcznie w 5
transzach kwota 340 tys. zt a nastepnie z otrzymanych od Mocodawcéw srodkow
pienieznych przelat na konto developera jedynie kwote 203 007,40 zt po czym w
dniu 26 kwietnia 2022 r. aktem notarialnym rep. [...] notariusza P. Z. w E.
rozwigzat umowe developerskg i przyjgt zwrot wptat od developera w wysokoSci
195 639,38 zt réwniez na swoj rachunek bankowy rownolegle zapewniajgc
Mocodawcow o biezgcej realizacji inwestycji i wprowadzajgc ich w btgd co do
okolicznosci realizacji inwestycji co spowodowato, ze Mocodawcy jako bedagcy
oszukani wypowiedzieli radcy prawnemu petnomocnictwo z jego winy i zazgdali
zwrotu zaptaconych kwot pienieznych, ktérych radca prawny G. W. dysponujgcy
tgcznie kwotg 341.700 zt nie zwrdcit pomimo pisemnego uznania dlugu az do dnia
wyrokowania, to jest przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
u.r.p. wzw. z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1i 2, art. 12 ust. 1, art. 44 ust. 1 i 2 KERP i
za to, na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 4 u.r.p. wymierzono mu kare zawieszenia
prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego na czas dwoch lat oraz z mocy
art. 64 ust. 2b u.r.p zakaz wykonywania patronatu na okres 4 lat, nadto
zasgdzono od obwinionego radcy prawnego G. W. na rzecz Okregowej lzby
Radcéw Prawnych [...] kwote 1 500 zt tytutem zryczattowanych kosztow

postepowania dyscyplinarnego.
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Po rozpoznaniu odwofania obwinionego od powyzszego orzeczenia, Wyzszy
Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
orzeczeniem z dnia 31 stycznia 2024 r., sygn. akt [...] (k. 189 - 190 akt [...])
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i zasagdzit od obwinionego radcy
prawnego G. W. koszty postepowania przed Wyzszym Sgdem Dyscyplinarnym w
zryczattowanej wysokosci 2 000 zt ptatne na rzecz Krajowej lzby Radcow

Prawnych.

Kasacje od powyzszego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie ztozyt radca prawny R. K. -
obronca G. W. (k. 211 - 213 akt [...]). W kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa,
to jest:

1. naruszenie przepisu art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. — stanowigce bezwzgledng

przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.;

2. naruszenie przepisu art. 79 § 3 k.p.k. — stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.;
3. ograniczenie postepowania dowodowego do przyjecia za miarodajne

i niewymagajgce weryfikacji stanowiska pokrzywdzonych i zaniechanie
prowadzenia obowigzkowego postepowania dowodowego z urzedu;
4. przyjecie, wbrew tresci art. 67" pkt 2 u.r.p., ze stan faktyczny jest ustalony w
stopniu pozwalajgcym na wydanie orzeczenia.
Podnoszgc te zarzuty obronca obwinionego radcy prawnego G. W. wniést o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz zasgdzenie na rzecz skarzgcego zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego obejmujgcych koszt obrony.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka podlega
oddaleniu.

Nalezy przypomnieé, ze kasacja w sprawach dyscyplinarnych radcow
prawnych, ktéra zostata wprowadzona do polskiego ustawodawstwa z dniem 29
czerwca 2000 r. (por. ustawa z dnia 16 marca 2000 r. o zmianie ustawy o radcach
prawnych, Dz. U. Nr 48, poz. 545), jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia,
a nie jak kasacja, ktora istniata w polskiej procedurze karnej do 1950 r., zwykig
skargg trzecioinstancyjng. Podstawy tej kasacji zostaty okreslone zdecydowanie
weziej od podstaw zwyktych srodkéw odwotawczych. Celem kasacji, o ktérej mowa
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w art. 622 art. 62% u.r.p. jest podwazenie prawomocnego orzeczenia Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Rajowej Izby Radcow Prawnych. Koniecznos¢ zapewnienia
takim prawomocnym orzeczeniom stabilnosci, powoduje ograniczenia mozliwosci
ich wzruszania jedynie do sytuacji, gdy w postepowaniu przed sgdem
odwotawczym doszio do razgcego naruszenia prawa, ktérego waga i doniostos¢
moze by¢ porownywana z bezwzglednymi przestankami odwotawczymi
wskazanymi w art. 439 § 1 k.p.k., a jednoczes$nie to naruszenie mogto mie¢ istotny
wptyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego. Mozliwe jest tez
oparcie kasacji w sprawach dyscyplinarnych radcow prawnych na zarzucie razgce;j
niewspotmiernosci kary dyscyplinarnej. Ustawodawca uniemozliwit zas wnoszenie
tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia z powodu btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mégt on mie¢ wpltyw na tre$é
tego orzeczenia, jak réwniez od orzeczenia dyscyplinarnego zapadtego w pierwszej
instanciji.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnie$¢ sie do zarzutéw wskazujgcych na
zaistnienie uchybien, o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej — art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k., wymienionych w pkt 1 i 2 kasacji. Ustalenie zaistnienia takiego
naruszenia skutkowataby bowiem koniecznoscig uchylenia zaskarzonego
orzeczenia bez potrzeby badania jego wptywu na tre$¢ wydanego orzeczenia.
W realiach sprawy nie mozna jednak przyjgé¢, iz Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie razgco naruszyt przepisy art. 79 § 1
pkt 3 i 4 kp.k. oraz art. 79 § 3 k.p.k. W mys| tych przepiséw, oskarzony
w postepowaniu karnym (obwiniony w postepowaniu dyscyplinarnym) musi mie¢
obronce, jezeli zachodzi uzasadniona watpliwosé, czy jego zdolnos¢ rozpoznania
znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie byta w czasie
popetnienia tego czynu wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona oraz gdy
zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala na
udziat w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz
rozsadny. | tak zgodnie z art. 79 § 3 k.p.k. we wskazanych wypadkach udziat
obroncy w rozprawie jest obowigzkowy oraz w tych posiedzeniach, w ktorych
obowigzkowy jest udziat oskarzonego (obwinionego). Skarzgcy podnidst w kasaciji,
iz obwiniony radca prawny G. W. zgtaszat problemy zwigzane ze stanem zdrowia
[...]. Majgc na uwadze twierdzenia Autora kasacji, nalezy podnies¢, ze obrona
obligatoryjna powstaje z chwilg, gdy organ procesowy powzigt watpliwosci, o

ktérych mowa w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k., i aby wyjasni¢ te watpliwosci dopuscit
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dowadd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow na podstawie art. 202 § 1 k.p.k. (por.
np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2023 r., sygn. akt Il KK 628/22, LEX
nr 3585481). Tymczasem, ani sad dyscyplinarny pierwszej instancji, ani sad
dyscyplinarny drugiej instancji w toku postepowania odwotawczego, poddajgc
kontroli instancyjnej postepowanie sgdu dyscyplinarnego pierwszej instancji, nie
powzigt tego rodzaju uzasadnionych watpliwosci. Jak stusznie zauwazyt, Wyzszy
Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie, obwiniony radca
prawny G. W. na zadnym z etapow prowadzonego przeciwko niemu postepowania
dyscyplinarnego nie przedstawit historii choroby, zwolnien lekarskich, jak réwniez
jakichkolwiek opinii lekarskich, potwierdzajgcych podnoszone przez niego problemy
[...]. W aktach sprawy, brak jest dowoddw na potwierdzenia stanowiska, iz jego
nieobecnos¢ w terminie wyznaczonym przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...]. byta nalezycie usprawiedliwiona
przestanym za posrednictwem maila na adres OIRP [...] zwolnieniem lekarskim. Na
etapie postepowania prowadzonego przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych [...] w sprawie o sygn. akt [...], nie ujawniono
zadnej tego rodzaju wiadomosci. Sam obwiniony radca prawny G. W. nie udowodnit
powyzszego, gdyz wraz z odwotaniem od orzeczenia sgdu dyscyplinarnego
pierwszej instancji przedstawit wycigg z konta PUE ZUS, z ktérego wynika jedynie,
iz przebywat w dniu 9 lutego 2023 r. na zwolnieniu lekarskim. Poza tym, zgodnie z
zawartym w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2023 r.,
sygn. akt lll KS 69/22 pogladem, ktéry podziela Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy
niniejszg kasacje, nie kazda watpliwos¢ dotyczgca stanu psychicznego
oskarzonego skutkuje uruchomieniem instytucji obrony obligatoryjnej ze wszystkimi
procesowymi konsekwencjami. Ustawa wymaga, by ta watpliwo$s¢ byta
uzasadniona, a wiec poparta takimi okolicznosciami natury faktycznej, ktére w
odbiorze zewnetrznym przemawiajg za realng mozliwoscig wystgpienia u
oskarzonego zakitocen w stanie zdrowia psychicznego w chwili czynu lub w toku
procesu karnego. Watpliwosci ,,uzasadnione" muszg wynika¢ z obiektywnych
przestanek i zosta¢ powziete przez uprawniony organ procesowy. Muszg miec
oparcie w ocenie konkretnych ustalonych w danej sprawie okolicznosci lub

dowodow (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2023 r., sygn. akt
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I KS 69/22, LEX nr 3516303). W tych realiach Zastepca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...]. zasadnie uznata, iz
nieobecnos¢ obwinionego radcy prawnego G. W. w dniu 9 lutego 2023 r. na
czynnosci przestuchania i ogtoszenia postanowienia o przedstawieniu zarzutow,
byta nieusprawiedliwiona. Nalezy zauwazy¢, Zze zgodnie z art. 68% pkt 2 u.r.p.
niestawiennictwo obwinionego lub jego obroncy na rozprawe, posiedzenie lub na
wezwanie rzecznika dyscyplinarnego nie wstrzymuje rozpoznania sprawy lub
przeprowadzenia czynnosci, chyba Zze nalezycie usprawiedliwia oni swojg
nieobecnos¢, jednoczesnie wnoszgc o odroczenie lub przerwanie rozprawy lub
posiedzenia lub o nieprzeprowadzanie czynnos$ci przed rzecznikiem, albo sad
dyscyplinarny lub rzecznik dyscyplinarny z waznych przyczyn uzna ich obecnosc¢ za
konieczng. Majgc na uwadze powyzsze, wskazac trzeba, ze owe usprawiedliwienie
nieobecnosci powinno by¢ zatem ,nalezyte”.

Przechodzac do kolejnych zarzutéw z pkt 3 i 4 kasacji, rowniez nalezy ocenic
je jako bezzasadne. Zarzut z pkt 3 kasacji, w swej istocie odnosi sie do orzeczenia
sgdu dyscyplinarnego pierwszej instanciji, co jest niedopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym, gdyz =zarzuty kasacyjne powinny by¢ skierowane wobec
prawomocnego orzeczenia Wyzszego Sagdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych i muszg wskazywacC na razgce naruszenie prawa, do ktérego
doszto na etapie postepowania odwotawczego, co w konsekwencji mogto miec
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia sgdu dyscyplinarnego drugiej instancji.
Niedopuszczalne jest zas bezposrednie ,atakowanie” w kasacji orzeczenia sgdu
dyscyplinarnego pierwszej instancji. Zarzuty podniesione w kasacji pod adresem
orzeczenia sgdu dyscyplinarnego pierwszej instancji podlegajg rozwazeniu przez
sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego
rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg Sadu
Najwyzszego jako sadu kasacyjnego, nie jest bowiem ponowne, niejako ,dublujgce”
kontrole odwotawczg - rozpoznawanie zarzutow stawianych przez Skarzgcego
orzeczeniu sadu pierwszej instancji. Stwierdzenie ich zasadno$ci ma znaczenie
wytgcznie jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci
i uwzglednienia zarzutu odniesionego do zaskarzonego kasacjg orzeczenia sgadu
odwotawczego (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., sygn.
akt 1l KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1 - 2, poz. 12). Tymczasem Autor kasacji
zarzuca razgce haruszenie prawa poprzez ograniczenie postepowania
dowodowego do przyjecia za miarodajne i niewymagajgce weryfikacji stanowiska
pokrzywdzonych oraz zaniechanie prowadzenia obowigzkowego postepowania
dowodowego z urzedu. Zarzut ten, pod pozorem zarzutu kasacyjnego, zmierza do
zakwestionowania dokonanej przez sad dyscyplinarny pierwszej instancji oceny
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materiatu dowodowego, ktérg sad odwotawczy, poddajgc kontroli instancyjnej
zaaprobowat, utrzymujgc zaskarzone orzeczenie w mocy. Podobnie, ostatni zarzut
kasacji, wskazany w pkt 4 rowniez odnosi sie do orzeczenia sgdu dyscyplinarnego
pierwszej instancji, gdyz w istocie sprowadza sie do kwestionowania dokonanych
ustalen faktycznych, co nie moze mie¢ miejsca na etapie postepowania
kasacyjnego. Nalezy wskazaé, ze postawienie odwotawczemu sadowi
dyscyplinarnemu zarzutu razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego,
ktorych efektem byto poczynienie btednych ustalen faktycznych, jest mozliwe tylko
wowczas, gdy prowadzi on postepowanie dowodowe i czyni na tej podstawie
witasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktore stanowity podstawe
orzeczenia sadu dyscyplinarnego pierwszej instancji. Natomiast z takg sytuacjg nie
mamy do czynienia w niniejszej sprawie, albowiem Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie nie poczynit odmiennych ustalen
faktycznych i zaaprobowat ocene dowodow, a w konsekwencji ustalenia faktyczne,
poczynione przez sad a quo i utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy. Podkresla
sie od lat w orzecznictwie, ze w sferze swobodnej oceny dowoddéw zasadniczy
uktad odniesienia majg dowody przeprowadzone przez sad orzekajgcy pierwszej
instancji, co taczy sie z dwiema podstawowymi zasadami procesu - zasadag
bezposredniosci i zasadg kontradyktoryjnosci. Nadto nie sposob nie dostrzec
podobienstwa zarzutow kasacyjnych stawianych przez Autora kasacji, z
argumentacjg zarzutdéw zaprezentowang przez obwinionego w odwotaniu, a do tych
zarzutow odnidst sie w sposéb poprawny Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej I1zby
Radcoéw Prawnych w Warszawie w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia z dnia 31
stycznia 2024 r., sygn. akt [...].

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznajgc wszystkie
zarzuty z kasacji jako oczywiscie bezzasadne, z mocy art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art.

741 pkt. 1 u.r.p., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

[M. T.]

[a]



