Il ZK 82/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie adw. K. W. obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art.
80 Prawa o adwokaturze w zw. z § 1 pkt 2 i 3 i § 22 pkt a) Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu (tekst jednolity - obwieszczenie Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 27 lutego 2018 r. zmieniony Uchwatg nr
66/2019 Naczelnej Rady Adwokackiej dnia 21 wrzesnia 2019 r.),

po rozpoznaniu 28 listopada 2024 r. w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowe] na
posiedzeniu, kasacji petnomocnika pokrzywdzonego — adw. K2. G., od orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury w Warszawie z 14 lutego 2024 r.,
sygn. akt [...], utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby

Adwokackiej [...] z 15 maja 2023 roku, sygn. [...],

postanowit:
|. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
Il. zasgdzi¢ od K1. W1. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20
(dwudziestu) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pismem z 28 kwietnia 2022 r. Rzecznik Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...]
skierowat do Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] wniosek o wszczecie

postepowania dyscyplinarnego przeciwko adw. K. W. ze skargi K1. W1.

Adw. K. W. zostata obwiniona o czyn polegajgcy na tym, ze 11 maja 2020 r.

w W. przyjeta petnomocnictwo od M. W1. w sprawie o rozwod przeciwko K1. W1.
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przed Sgdem Okregowym w S. [...] Wydziat Cywilny sygn. akt [...], w ktorej
wystepuje w charakterze petnomocnika powodki, pomimo ze wczesniej w dniu 20
grudnia 2019 r. w O. udzielita porady prawnej K1. W1. w sprawie rozwodowe;j i
podziatu majatku wspdlnego z zong M. WL1., tj. o czyn z art. 80 Prawa o
adwokaturze wzw. z § 1 pkt 2 i 3 1§ 22 pkt a) Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu (tekst jednolity - obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady
Adwokackiej z dnia 27 lutego 2018 r. zmieniony Uchwatg nr 66/2019 Naczelnej
Rady Adwokackiej dnia 21 wrzesnia 2019 r.),

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...], orzeczeniem z 15 maja 2023 r.,
uniewinnit obwiniong adw. K. W. od zarzucanego jej przewinienia dyscyplinarnego

za$ koszty postepowania dyscyplinarnego przejgt na rachunek lzby Adwokackiej

[.].

Odwotanie od powyzszego orzeczenia wniost petnomocnik pokrzywdzonego
K1. W1.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury w Warszawie orzeczeniem
z 14 lutego 2024 r., nie uwzglednit odwotania pokrzywdzonego K1. W1. i utrzymat

W mocy zaskarzone orzeczenie.

Od tego orzeczenia kasacje wnidst petnomocnik pokrzywdzonego — adw. K2.

G., zaskarzajgc je w zakresie punktu pierwszego, na niekorzys¢ obwinione;j.

Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit obraze przepiséw postepowania
majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 95 n pkt 1 ustawy
- Prawo o adwokaturze, poprzez jego btedne zastosowanie i uznanie, ze w sSwietle
przedstawionych przez Rzecznika Dyscyplinarnego oraz pokrzywdzonego
dowoddw nie da sie bez obawy popetnienia pomytki wykluczy¢, iz nigdy nie doszio
do sSwiadczenia przez obwiniong na rzecz pokrzywdzonego pomocy prawnej,
podczas gdy sieganie po instytucje in dubio pro reo nie moze by¢ konsekwencjg
bezradnosci decyzyjnej sgdu w sytuacji, w ktorej powinien dokona¢ oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego, a w szczegdlnosci zdecydowac sie na
danie wiary temu lub innemu dowodowi, zwtaszcza gdy wszystkie zgromadzone

w sprawie dowody przeczg wyjasnieniom obwinione;.



Il ZK 82/24 3

Podnoszac ten zarzut skarzgcy wniést o uchylenie orzeczenia Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury w zaskarzonym zakresie oraz orzeczenia Sgdu
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] sygn. akt [...] ([...]) i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna z nastepujgcych przyczyn.

Przede wszystkim dlatego, ze nie wystarcza zarzut naruszenia art. 5 § 2
k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy Prawo o adwokaturze, gdy nie wskazuje i nie
wykazuje, ze naruszenie to byto razgce, czyli mogto ono miec istotny wplyw na

tres¢ orzeczenia.

Taka granica naruszenia prawa dla kasacji okre$lona jest w art. 523 §1 k.p.k.

w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy Prawo o adwokaturze.

Ponadto art. 5 § 2 k.p.k. sktada sie na zasade o0gdlng postepowania —
zasade domniemania niewinnosci i jak inne zasady wymaga uszczegotowienia
poprzez wskazanie i wykazanie naruszenia przepisow czesci szczegolnej
procedury i dopiero na tej podstawie wykazania naruszenia z art. 5 § 2 k.p.k,,

moggcego miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Nie mozna nie dostrzec, iz art. 5 § 2 k.p.k. ma na uwadze interes procesowy
i materialny oskarzonego, czyli w tym wypadku obwinionej, a nie stawiajgcego

zarzut dyscyplinarny.

Rzecz w tym, iz obwinienie bylo oparte na okreslonej wersji faktycznej
i tgczonej z tg wersjg nieprawoscia, polegajgcag na zarzucie naruszenia okreslonego
przepisow Prawa o adwokaturze w zwigzku z przepisami Zbioru Zasad Etyki

Adwokackiej i Godnosci Zawodu.

Majgc na uwadze ustalony w sprawie stan faktyczny i wyzej oceniony zarzut

procesowy, to uprawnione jest stwierdzenie, iz wbrew twierdzeniom skarzgcego
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w sprawie zaistniaty niedajgce sie usung¢ watpliwosci, ktore Sad dyscyplinarny

zgodnie z zasadg in dubio pro reo mogt rozstrzygng¢ na korzys¢ obwinione;.

Nalezy przy tym podkresli¢, Zze skarzacy zmierza do powielenia
w postepowaniu kasacyjnym kontroli odwotawczej. Taki zabieg nie moze byc¢
uznany za skuteczny, gdyz Sad Najwyzszy nie jest sgdem trzeciej instancji. Kontroli
kasacyjnej poddawane jest wytgcznie orzeczenie odwotawcze. Z uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia wynika natomiast, ze podobny w swojej tresci zarzut
podniesiony w odwotaniu byt juz poddany kontroli instancyjnej, dotyczyt on ,bftedu
w ustaleniach faktycznych polegajgcego na uznaniu, ze pokrzywdzony nie
udowodnit, aby w dniu 20 grudnia 2019 r. znajdowat sie w kancelarii obwinionej,
za$ przedstawione przez niego dowody nie sg niewgtpliwie jasne, rzetelne
i obiektywne, za$ same zeznania pokrzywdzonego sg niewiarygodne, gdyz skarga
do Rzecznika Dyscyplinarnego jest kolejnym elementem jego taktyki procesowej
w sprawie o rozwod”’ Zarzut ten nie zostat uwzgledniony przez Wyzszy Sad

Dyscyplinarny.

Negatywnej oceny nie zmienia odwotanie sie w kasacji do orzeczen sgdow
dyscyplinarnych, gdyz podstawg kasaciji jest dopiero razgce naruszenie prawa, co
oznacza, ze sSamo naruszenie przepisu prawa musi by¢ oczywiste i istotne

w zakresie chronionego dobra. Brak jest tego w kasaciji.

Na etapie kasacyjnym nie ocenia sie orzeczen saddéw dyscyplinarnych

w innych sprawach, dlatego nie zastepujg wymaganej podstawy kasacyjne;.

Niezaleznie od negatywnej oceny procesowej, kasacja nie zarzuca
naruszenia prawa materialnego, czyli art. 80 Prawa o adwokaturze w zw. z § 1 pkt
21 31§ 22 pkt a) Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci, co tez bytoby
niewystarczajgce, skoro granice ustalen stanu faktycznego stanowi dwuinstancyjne
postepowanie przed Sgdem dyscyplinarnym. W sprawie nie ustalono, aby skarzgcy
udzielit obwinionej petnomocnictwa do prowadzenia jego sprawy lub zawart z nig
umowe na prowadzenie jakiejkolwiek sprawy. Z drugiej strony, jest oczywiste, iz
aby odmoéwi¢ pomocy prawnej ze wzgledu na § 22, to wczesniej adwokat musi

pozyskac¢ minimum informacji.
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Z tych motywow orzeczono o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j

(art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z zw. z art. 95n pkt 1 ustawy Prawo o adwokaturze).

O kosztach postepowania przed Sgadem Najwyzszym orzeczono na
podstawie art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw.
z art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z § 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (tekst jednolity Dz.U. z 2013 r. poz. 663
ze zm.), zasgdzajgc od pokrzywdzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe

w wysokosci 20 zt.

M. T]

[a.4]



