Il ZK 77/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie dyscyplinarnej adwokata M. P.

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 80
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw.z§ 1 ust. 1i 3, § 5, § 31
ust. 1 oraz § 63 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2024 r. w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionej od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 18 lutego 2023 r., sygn. akt [...], utrzymujgcego
w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego lzby Adwokackiej [...] z dnia 16 maja
2022 r., sygn. akt [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ obwiniong adwokat M. P. kosztami sagdowymi za

postepowanie kasacyjne, w tym wydatkami w kwocie 20 zi.

M. T]

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...], orzeczeniem z dnia
16 maja 2022 r., w sprawie 0 sygn. akt [...], uznat obwiniong adwokat M. P. winng
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popetnienia przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze w okresie od 15
marca 2011 r. do 25 kwietnia 2022 r., w W. naruszyta zasady etyki adwokackiej w
ten sposob, ze w czasie i miejscu wskazanym wyzej, pomimo kierowanych wezwan
do uregulowania naleznosci, zaniechata optacania obowigzkowych skiadek OC w
wysokosci obowigzujgcej na podstawie umow generalnych, podpisanych przez
Naczelng Rade Adwokackg z wtasciwymi firmami ubezpieczeniowymi na kolejne
okresy rozliczeniowe w fgcznej kwocie 5386 zt (pie¢ tysiecy trzysta osiemdziesiagt
szes$¢ ziotych), a tym samym — wykorzystujgc tres$¢ tych uméw zobowigzujgcych
wiasciwe izby adwokackie do opfacania naleznych za adwokata skfadek, w sposob
naruszajgcy zasady kolezenstwa i lojalnosci — uzyskiwata bezpfatnie, zgodnie z
przepisami prawa w tym z trescig art. 8 ustawy Prawo o adwokaturze,
obowigzkowe ubezpieczenie OC na koszt lzby Adwokackiej [...], z narazeniem
cztonkdw wyzej wymienionej lzby na niemoznos¢ realizacji przez te lzbe innych
zadan samorzagdowych, przy czym powyzsze zaniechania sprzeczne byly z trescig
uchwat Zgromadzeh Izby Adwokackiej [...] — (preliminarzy budzetu Izby
Adwokackiej za dany rok) okreslajgcych corocznie termin i sposéb zaptaty przez
adwokata sktadki OC, to jest przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 ustawy Prawo
o adwokaturze w zw. z § 1 ust. 3, § 31 ust. 1 oraz § 63 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu (tekst jednolity ogtoszony na podstawie uchwaty nr
52/2011 NRA z dnia 19 listopada 2011 r.), i za to na podstawie art. 80
w zw. z art. 81 ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo o adwokaturze, wymierzyt obwinionej
adwokat M. P. kare wydalenia z adwokatury (pkt 1 orzeczenia), zas kosztami
postepowania w sprawie obcigzyt obwiniong w tgcznej kwocie 2000 zt (pkt 2 i 3
orzeczenia).

Obwiniona adwokat M. P. ztozyta od ww. orzeczenia odwotanie zaskarzajgc
je w catosci na swojg korzys¢. Obwiniona adwokat wniosta o zamiane
zaskarzonego orzeczenia w catosci, a zatem w zakresie wymierzonej kary
wydalenia z adwokatury, a takze rozstrzygniecia, co do kosztow postepowania
poprzez zaniechanie obcigzania jej nimi.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 18 lutego 2023

r, w sprawie o sygn. akt [...], utrzymatl w mocy zaskarzone orzeczenie
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i zasgdzit od obwinionej adwokat M. P. na rzecz Izby Adwokackiej [...] koszty
postepowania odwotawczego w kwocie 1000 zt.

Kasacje od powyzszego orzeczenia ztozyt obronca obwinionej adwokat
S. P., ktory zaskarzyt je w catosci i zarzucit mu razgcg niewspotmiernosc
orzeczonej kary dyscyplinarnej. Podnoszgc powyzszy zarzut obrornca obwinione;j
adwokat wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy

wiasciwemu Sgdowi do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jako bezzasadna w stopniu oczywistym podlegata oddaleniu na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n ustawy Prawo
o adwokaturze.

W  pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczyC, ze pojecie razgcej
niewspotmiernosci kary oznacza znaczng, wyrazng i oczywistg, a wiec niedajgcg
sie zaakceptowaC dysproporcje miedzy karg wymierzong a karg sprawiedliwg
(zastuzong). Nalezy doda¢, ze przestanka razgcej niewspoétmiernosci kary jest
spetniona tylko wtedy, gdy na podstawie ustalonych okolicznosci sprawy, ktére
powinny mie¢ decydujgce znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjac, iz zachodzi
wyrazna réznica miedzy karg wymierzong a karg, ktora powinna zostac
wymierzona w wyniku prawidtowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz
zasad uksztattowanych przez orzecznictwo (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
2 lutego 1995 r., Il KRN 198/94; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2003
r., SNO 60/02; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2007 r., SNO
75/07). Chodzi tu wiec o réznice zasadniczej natury, oczywistg, rzucajgcqg sie
W oczy i niedajgcg sie zaakceptowal nieproporcjonalnosé kary orzeczonej w
stosunku do kary sprawiedliwej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
2006 r., SNO 28/06; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2003 r., SNO
56/03; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca 2005 r., SNO 6/05; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 marca 2012 r., SDI 5/12 zob. szerzej: W. Kozielewicz,
Problematyka sgdowego wymiaru kary w postepowaniu kasacyjnym oraz

apelacyjnym przed Sgadem Najwyzszym, (w:) J. Majewski (red.), Dyrektywy
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sgdowego wymiaru kary, Warszawa 2014, s. 91). Razgca niewspotmiernosc
wymierzonej kary zachodzi zatem wowczas, gdy prima facie odbiega ona od kary,
jakg nalezatoby wymierzy¢, majgc na wzgledzie catoksztalt okolicznosci
podmiotowo-przedmiotowych danej sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 lutego 2019 r., Il DSI 71/18).

Sad Najwyzszy nie moze zgodzi¢ sie z autorem kasacji, jakoby kara
dyscyplinarna wydalenia z adwokatury byta razgco niewspdtmiernie surowa
w stosunku do czynu przypisanego obwinionej adwokat. Zwazywszy zatem na
zakres zaskarzenia, stwierdzi¢ nalezy, iz przedmiotem rozpoznania w niniejszej
sprawie pozostaje kwestia oceny trafnosci reakcji dyscyplinarnej w ujeciu dyrektyw
sgdowego wymiaru kary wyszczegolnionych wart. 53 k.k. Mimo braku
analogicznego do przewidzianego w art. 95n ustawy Prawo o adwokaturze,
odestania do ustawy - Kodeks karny, zarowno w judykaturze, jak i w piSmiennictwie
zgodnie dopuszcza sie mozliwos¢ odpowiedniego korzystania przez sady
dyscyplinarne z podstawowych przepiséw prawa karnego materialnego, w tym
dotyczgcych zasady winy, okolicznosci wytgczajgcych czy umniejszajgcych stopien
winy, przepisow charakteryzujgcych elementy strony podmiotowej, czy przyjetych
w prawie karnym, zwiaszcza w art. 53 k.k., dyrektyw wymiaru kary. Zgodnie
z trescig przepisu art. 53 § 1 k.k., sgd wymierza kare wedtug swojego uznania,
w granicach przewidzianych w ustawie, uwzgledniajgc stopien spotecznej
szkodliwosci czynu, okolicznosci obcigzajgce i okolicznosci tagodzace, cele kary
w zakresie spotecznego oddziatywania, a takze cele zapobiegawcze, ktére ma ona
osiggng¢ w stosunku do skazanego (odpowiednio obwinionego). Dolegliwos¢ kary
nie moze przekraczac stopnia winy.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji, Sgd odwotawczy dokonat prawidtowej
i wszechstronnej kontroli zaskarzonego orzeczenia, odnoszgc sie do zachowania
obwinionej adwokat zaréwno przed popetnieniem zarzucanego jej czynu, jak
réwniez po jego dokonaniu.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, sady orzekajgce w tej sprawie dopetnity
wymogu szczegotowego wypowiedzenia sie w kwestii okolicznosci, ktére
zadecydowalty o jej wymierzeniu. Wskazano tam bowiem, ze postawa obwinionej,

ktéra przez lata nie wywigzywata sie ze swoich podstawowych obowigzkéw
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wynikajgcych z przynaleznosci zawodowej, dobitnie sSwiadczy o tym, ze nie
odczuwa ona zadnej realnej wiezi z samorzgdem adwokackim i poczucia lojalnosci
wobec niego i kolegéw korporacyjnych. Zachowanie obwinionej zostato ocenione
jako jednoznacznie sprzeczne z deontologig zawodu, jako wyrazajgce skrajnie
lekcewazgcy stosunek do obowigzkéw zwigzanych 2z przynaleznoscig do
samorzadu adwokackiego, zas dtugotrwatos¢ utrzymywanego stanu Swiadczy
0 uporczywym trwaniu w zachowaniu lekcewazgcym wtasny samorzgd zawodowy,
wtadze tego samorzgdu oraz kolezanki i kolegow adwokatow. Zaniechanie
ptatnosci sktadek stanowito dtugoletnig praktyke, stosowang przez obwiniong przez
ponad dekade. Sad nie znalazt przy tym zadnych okoliczno$ci tagodzgcych, ktore
mogtyby mie¢ wptyw na ztagodzenie podejscia do oceny zachowania obwinionej,
a w konsekwencji wymierzonej kary (zob. s. 10 uzasadnienia SD). W uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia podkreslono, ze obwiniona nie przedstawita zadnych
okolicznosci tagodzgcych mogacych mie¢ wptyw na wymiar kary, a deklaracja
0 podjeciu staran w celu uregulowania naleznosci na rzecz lzby Adwokackiej
pozostaje bez pokrycia. Ani toczgce sie postepowanie cywilne o zaptate naleznosci
na rzecz lzby Adwokackiej, ani wszczete postepowanie dyscyplinarne, ani zapadte
w dniu 16 maja 2022 r., orzeczenie Sgdu lIzbowego nie wptynety na zmiane
postawy obwinionej, dlatego jedyng sprawiedliwg karg bedzie wydalenie
z adwokatury (zob. s. 3 uzasadnienia WSD).

W przedmiotowym stanie faktycznym mamy do czynienia z wyjgtkowo
nagannym postepowaniem osoby wykonujgcej zawdd zaufania publicznego
w postaci 11-letniego, ciggle powiekszajgcego sie zadluzenia w optacaniu
obowigzkowych skfadek OC i braku realnych perspektywach na ich uregulowanie.
Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze samorzady zawodowe muszg dba¢ o dobre imie
zawodu, wykonywanego przez osoby w nim zrzeszone. Ustawy o tych
samorzgdach wskazujg na mozliwe reakcje prawnokarne i to do oceny sgdow
dyscyplinarnych danej korporacji nalezy rozstrzyganie, czy rodzaj i charakter
przewinien dyscyplinarnych, ich waga, jak i czestotliwos¢ popetniania, zastuguje in
concreto na kare najsurowszg. W tej sprawie sgdy dyscyplinarne, nie naruszajgc
norm ustawowych, orzekty z zachowaniem wymogoéw prawa, ze kara wydalenia

z adwokatury bedzie adekwatna do przewinienia.
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Trudno uznac¢ w realiach niniejszej sprawy, aby kara ta byta razgco niewspotmierna.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, jest to niewatpliwie takze kara, ktora
w nalezyty sposob wypetni cele prewencji generalnej i indywidualnej. Nalezy
rowniez podkreslic, ze kara dyscyplinarna powinna stanowi¢ dolegliwos¢ przede
wszystkim dla obwinionego, a ponadto realizowac zatozenia prewencji generalnej,
w szczegolnosci w zakresie zawodow zaufania publicznego, gdzie szczegdling role
odgrywa zaufanie spoteczenstwa.

Z uwagi na powyzsze, zarzut kasacyjny nie mogt zostaC uznany za
zasadny, zas kasacje obroncy obwinionej adwokat nalezato oddali¢ jako oczywiscie
bezzasadng.

Sad obcigzyt obwiniong adwokat M. P. kosztami postepowania
kasacyjnego w kwocie 20 zt (. ryczalt za doreczenie wezwanh
i innych pism) na podstawie art. 95n ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z art. 618
§ 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z § 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie
wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
(tj. Dz.U. z 2013 r. poz. 663 ze zm.).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak

w sentenciji.

[M. T.]

[ms]



