Il ZK 76/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant starszy inspektor sgdowy Marta Brzezinska

po rozpoznaniu na rozprawie, w dniu 12 lutego 2025 r. w Izbie Odpowiedzialnosci
Zawodowe),

przy udziale obroncy obwinionego adwokata S. S. oraz petnomocnika pokrzywdzonej
K. G. adwokata M. B.

w sprawie obwinionego adwokata X.Y.,

kasacji wniesionej przez obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 21 pazdziernika 2023 r., sygn. [...],
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] z

dnia 26 maja 2022 r., sygn. akt [...]

orzeka:

1. uchyla zaskarzony orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 21 pazdziernika 2023 r., sygn.
[...] oraz utrzymane nim w mocy orzeczenie Saqdu Dyscyplinarnego
Izby Adwokackiej[...] zdnia 26 maja 2022r., sygn. akt[...] inamocy
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja

1982r. - Prawo o adwokaturze, postepowanie dyscyplinarne wobec
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obwinionego adwokata X.Y. odnosnie zarzucanych mu czynéw
umarza;
2. obcigza Naczelng Rade Adwokacka kosztami postepowania

W sprawie.

Zbigniew Korzeniowski ~ Wiestaw Kozielewicz ~ Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
Orzeczeniem z dnia 26 maja 2022 roku Sad Dyscyplinarny Izby

Adwokackiej [...], w sprawie [...] uznal obwinionego adwokata X.Y. za winnego
popetienia zarzucanych mu we wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej [...] z dnia 12 listopada 2020 r. czyndéw, zmieniajac czgSciowo ich
opis i ustalajac, ze obwiniony adwokat X.Y'.:
a. nie poinformowat klientki w okresie od 12 grudnia 2018 roku do dnia 28
lutego 2019 roku o wplywie na jego rachunek depozytowy Igcznej kwoty
669.725,79 zlotych z tytutu kwot zasqdzonych wyrokiem Sqgdu Okregowego
w L. z dnia 5 listopada 2018 roku
b. pozostawal w nieuzasadnionym opoznieniu w wyplaceniu klientce
zasqdzonych wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 5 listopada 2018 roku
kwot, to jest kwoty 344.000,00 ztotych w okresie od 12 grudnia 2018 roku do
dnia 4 marca 2019 roku oraz kwoty 244.448,27 ztotych w okresie od 12
grudnia 2018 roku do 23 lipca 2019 roku,
C. nie przedstawit K. G. szczegolowego, pisemnego rozliczenia zatrzymanej
kwoty 101.277,32 zlotych przez adwokata X.Y. tytulem honorarium
adwokackiego za prowadzong sprawe, co wypetnia znamiona przewinienia
dyscyplinarnego z art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z §. 50 ust.1
Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (pkt 1 orzeczenia),
I za czyny z punktu l1.a na podstawie art. 81 ust 1 pkt. 6 ustawy Prawo

o Adwokaturze wymierzyt obwinionemu kar¢ wydalenia z adwokatury (pkt 2
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orzeczenia), za czyn z punktu 1.b na podstawie art. 81 ust. 1 pkt. 6 ustawy Prawo

o Adwokaturze wymierzyt obwinionemu kar¢ wydalenia z adwokatury (pkt 3

orzeczenia), za czyn z punktu 1.c na podstawie art. 81 ust. 1 pkt. 4 i ust. 3 ustawy

Prawo o Adwokaturze wymierzyl obwinionemu kar¢ zawieszenia

w czynnosciach zawodowych na okres 2 lat 1 orzekt zakaz wykonywania

patronatu na okres 5 lat )pkt 4 orzeczenia). W pkt 5 orzeczenia Sad

Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...] wymierzyl obwinionemu kar¢ taczng

wydalenia z adwokatury, zas w pkt 6 zasadzit od obwinionego X.Y. na rzecz

Izby Adwokackiej [...] kwote 3000 zt za dochodzenie dyscyplinarne oraz kwote

3.000,00 zt za postgpowanie przed Sagdem Dyscyplinarnym I instancji.
Odwotanie od orzeczenia Sadu I instancji wniost obwiniony adwokat

X.Y., zaskarzajac je w cato$ci, podnoszac szereg zarzutow szczegdtowo

opisanych w odwotlaniu, wnoszac o zmian¢ zaskarzonego orzeczenia i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 21
pazdziernika 2023 r., sygn. akt [...], utrzymal w mocy orzeczenie Sadu
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] z dnia 26 maja 2022 r. sygn. akt [...] i
zasadzit od obwinionego kwote 1000 zi tytutem zryczattowanych kosztéw
postepowania przed Sadem II instancji.

Kasacj¢ od orzeczenia Sadu odwolawczego wniost obwiniony X.Y.,
zaskarzajac je w catosci, zarzucajac:

1. Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
4. art. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k. w zw. z art. 95n ustawy prawo o adwokaturze,
poprzez wydanie przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury orzeczenia
w dniu 21.10.2023 r. pomimo okolicznosci, iz tej sprawie orzekatl juz
Wyzszy Sqd Dyscyplinarny adwokatury orzeczeniem z dnia 19 listopada
2022 r. (Vide akt notarialny z dnia 22.01.2024 r.), a zatem postepowanie

w sprawie zostato juz prawomocne zakonczone (...),
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zas w przypadku niepodzielenia zarzutu z pkt I kasacji obwiniony podniost:

2.

razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury tj.
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 kp.k. i wzw. z art. §9
ust. 1 w zw. z art. 80 wustawy prawo o0 adwokaturze
w zw.§ 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Wykonywania Zawodu w zw. z art 455 k.p.k. w zw. z art 440 k.p.k.
w sytuacji, gdy brak bylo skargi uprawnionego oskarzyciela,

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj. art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. wzw. zart. 450§ 1 kp.k., art. 452 § 3 k.p.k.,
wzw. art 79 § 1 pkt 3 i pkt 4 k.p.k. w zZw. z art. 95n ustawy prawo o
adwokaturze w zw. z art. 6 kpk w zw. z art. 6 ust. 1
i art. 6 ust 3 lit. c¢) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. w sytuacji gdy obwiniony
nie mial obroncy na etapie postepowania  odwolawczego
w  trakcie rozpoznawania odwotlania przed Wyziszym Sgdem
Dyscyplinarnym  Adwokatury, a winien mie¢ takiego obronce
obligatoryjne  podnoszgc, iz istniala uzasadniona waqtpliwos¢
przewidziana w art 79 § 1 pkt 3 kp.k. czy zdolnos¢ obwinionego
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postgpowaniem nie
byta w czasie popetnienia tego czynu wytgczona lub w znacznym stopniu
ograniczona; oraz przewidziana w art 79 § 1 pkt 4 k.p.k. przestanka czy
stan zdrowia psychicznego obwinionego pozwalal mu na udzial w
postepowaniu przed Wyzszym Sgdem Dyscyplinarnym Adwokatury lub
prowadzenie obrony w sposob samodzielny oraz rozsqdny, ktore to
okolicznosci  skutkowaly  powiadomieniem przez ~ Wyziszy  Sqd
Dyscyplinarny Adwokatury Organow Izby Adwokackiej

[...] postanowieniem z dnia 17 czerwca 2023 r. o koniecznos¢ wszczecia
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postepowania w przedmiocie trwatej niezdolnosci adwokata do
wykonywania zawodu (...),
Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj. art. 439 § 1 pktl lub 2 kpk w zw. z art. 91 ust 4a
wzw. z art. 95n pkt I ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z § 4 ust. I pkt
3wzw. z § 4 ust. 2 i 3 Regulaminu dziatania organow adwokatury i
organow izb adwokackich Zalgcznik do uchwaly nr 56/2022 NRA
z 13 marca 2022 roku w sytuacji gdy w zarzqdzenie o wyznaczeniu
sedziow do rozprawy odwolawczej w dniu 21 pazdziernika 2023 r.
w osobach adw. A. K., adw. R. K. oraz adw. J. L., zostato wydane przez
Wiceprezes Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego Adwokatury, a nie Prezesa
Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego Adwokatury, a w aktach sprawy brak
jest umocowania do wydania takich zarzqdzen przez Wiceprezes WSDA
adw. M. T,
Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
y. 4. art. 2§ 2 kp.k., art. 4k.pk., art. 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw.
zart. 424 § 1 pkt 1 kp.k.art. 433§ 1i2 kp.k. wzw. zzw. 437 §1i§ 2
Kp.K.wzw. zart. 457 § 3 kp.k. wzw. z art. 447 § 1 k.p.k. w zw. z art. 95n
pkt 1 ,,ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o0 adwokaturze w zw. z art.
438 k.p.k., w zw. z art. w zw. z art. 42 ust. 2 i 3 Konstytucji RP w zw. z art.
45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 EKPCz w zw. z art. 2 protokotu 7 do
EKPCz majgcqg wplyw na tres¢ Wyroku Sqdu II Instancji, polegajgcq na
nierozpoznaniu zarzutow obwinionego lub nienalezytym ich rozpoznaniu
i ,,przeniesieniu’ uchybien Sqdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej |...]
na orzeczenie Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego Adwokatury polegajgce
na: dokonaniu przez Sqd ad quem ustalen, co do sprawstwa i winy
obwinionego, a w konsekwencji wydanie wyroku arbitralnego

[ pozostajgcego w opozycji do funkcji gwarancyjnej postgpowania
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odwotawczego, wskutek przeprowadzenia nieprawidlowej kontroli
instancyjnej, polegajgcej na dokonaniu wybiorczej, powierzchownej
I fragmentarycznej, a zatem dowolnej 1 nieobiektywnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, nieuwzgledniajqcej
przy tym wzajemnych zwigzkow pomiedzy poszczegolnymi dowodami oraz
uchylenie si¢ od dokonania oceny czesci sposrod przeprowadzonych
dowodow majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia, konsekwencjq tego
zarzutu jest: blgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia i majgcy wplhyw na jego tresc (...),
w przypadku niepodzielenia zarzutu z pkt Il kasacji zarzucit:
razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury tj.
art. 6 k.p.k. wzw. z art. 413 § I pkt 4 oraz § 2 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 424
Sli2kpk wzw. zart332§ 1 pkt2i4kpk wzw. zart. 17 § 1 pkt 9
kpk iart 399§ 1 kpk. wzw. zart. 14 § 1 k.p.k., oraz art 455 k.p.k. W
zw. z art. 89 ust. 2w zw. z art 80 ustawy prawo o adwokaturze w zw.§ 50
ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Wykonywania Zawodu
wzw. z § 33 ust. 1 1lit. bic, Uchwaly Nr 50/2018 Naczelnej Rady
Adwokackiej z dnia 24 listopada 2018 r. , Regulamin dziatania
rzecznikow dyscyplinarnych i zastepcow rzecznikow dyscyplinarnych
oraz trybu i sposobu ich wyboru” w zw. z art 440 k.p.k. w zw. z art. 95n
ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze w zw. z art. 1 § 1 k.k. oraz art. 115 §
1 k.k. wzw. z. art. 6 ust. 1 i art. 6 ust. 3 lit. ¢c) Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. poprzez brak
wtasciwej kontroli przez Wyzszy Sgd Dyscyplinarny Adwokatury
orzeczenia SD IA [...] z dnia 26 maja 2022 r. w zakresie opisu
zarzucanych obwinionemu czynow przez Rzecznika Dyscyplinarnego IA
[...] relacji do wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego z dnia

12.11.2020 r., a nastepnie przypisanych obwinionemu czynow przez Sqd
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I instancji co skutkowalo przekroczeniem granic oskarzenia w tym
zakresie (...),

1. Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
y.art. 6§ 11§ 2kk. orazart 7 kp.k.wzw. z art 410 k.p.k. w. zw. art. 366
Slhkpk wzw. zart. 413 §1i2 kp.k. wzw. art. 424 § 112 k.p.k. z art.
433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 kp.k. wzw. § 33 ust. 1 lit. b, Uchwaly Nr
50/2018 Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 24 listopada 2018 .
,Regulamin dzialania rzecznikow dyscyplinarnych i zastgpcow
rzecznikow dyscyplinarnych oraz trybu i sposobu ich wyboru” w zw. z art
440 k.p.k. w zw. z art. 95h ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze poprzez
brak kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu [ instancji w zakresie
obejmujgcym okreslenie czasu i miejsca popeiniania przewinienia
dyscyplinarnego w zakresie czynu z pkt 1 c¢ orzeczenia Sqdu
Dyscyplinarnego [...] oraz art. 6 § 2 k.k. w zakresie braku okreslenia
miejsca popetnienia czynow z pkt 1 a i 1 b orzeczenia Sqdu
Dyscyplinarnego [...], a tym samym utrzymanie w mocy orzeczenia
razgco niesprawiedliwego,

8. Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
t. art. 6 kpk, art. 7 kpk. w zw. art. 410 kpk w zw.
zart. 433§ 1i2 kpk, art. 424§ 1i2 kp.k. wzw. zart. 332§ 1 pkt 2 i
dkpk iart. 399§ 1 kp.k, wzw. z art 440 k.p.k. w zw. z art. 95h ust. 1
ustawy prawo o adwokaturze, oraz art. 455 k.p.K. zw. z art 457 § 3 k.p.k.
wzw. z art. 95n pkt 1 ,,ustawy z dnia 26 maja 1982 r. w zw. z art. 6 ust. 1
i art. 6 ust. 3 lit. ¢) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. co doprowadzito do
naruszenia art. 89 ust. 2 w zw. z art 80 ustawy prawo o adwokaturze w
zw.§ 50  ust 1 Zbioru  Zasad  Etyki  Adwokackiej
i Godnosci Wykonywania Zawodu oraz art. 11 § 1 kkiart. 12 § 1 k.k.
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10.

poprzez bledne zakwalifikowanie przypisanych obwinionemu przewinien
dyscyplinarnych jako trzech jednostkowych czynow, co do ktorych uznano
obwinionego winnym, w sytuacji gdy stanowiq one jedno przewinienie
dyscyplinarne kwalifikowane z art. 80 ustawy prawo o adwokaturze w zw.
z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Wykonywania
Zawodu w zbiegu z art. 12 § 1 k.k.,
Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj.art. 332§ 1 pkt 2 k.p.k. wzw. zart. 413 §11i 2 pkt 1 k.p.k. wzb. art. 424
S 1pkt2kp.k art 438 ust. 1 kp.k.wzw. art457 § 3 k.p.k. w433 § 2 kp.k.
wzw.zart 1 § 1 kk. wzw. zart. 115§ 1 kk art. 80 ustawy Prawo o
Adwokaturze w zw. z § 50 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i
Godnosci Zawodu poprzez przypisanie winy i sSprawstwa obwinionemu z
pkt 1 ¢ orzeczenia z cyt. przepisu w sytuacji gdy czyn ten wypetnia
znamiona czynu z art 80 ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z § 50 ust. 2
Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,
Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
t. art. 89 pkt 1 w zw. z art. 91 punkt 4a ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z art 7 k.p.k., w zw. z art 92
k.p.k., art. 149 § 1 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., w
zw. 437§ 1i§2kpk. wzw. zart 457 § 3 kp.k. wzw. z 440 kp.k. W Zw.
z art 95h ust 1 ustawy prawo o adwokaturze w zw. z art. 6 ust. 1 i art 6
ust. 3 lit. c¢) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. poprzez brak kontroli
Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego Adwokatury i zaakceptowanie
orzeczenia Sqdu I instancji w zakresie oparcia ustalen faktycznych m. in.
na podstawie protokotow rozpraw, ktore stanowily projekt protokotow i
nie mogq stanowic podstawy ustalen faktycznych

I wydanego orzeczenia w sprawie z dnia 26 maja 2022 r. m. in. bowiem
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11.

12.

byly podpisywane przez osobe nieuprawnionq do podpisania, a nie przez
Przewodniczqcego sktadu orzekajgcego SD IA [...] adw. M. K., podczas
rozpraw z dnia 19 marca 2021 t, 11 czerwca 2021 r., 21 lipca 2021 r., 20
pazdziernika 2021 r., 23 marca 2022 r. oraz z dnia 13 kwietnia 2022 r.
czego dowodzq bowiem dwie prywatne opinie grafologiczne,

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj. art. 89 pkt 1 w zw. z art 91 punkt 4a ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. z art 41 § 1 k.p.k. W zw. z.
z art 440 k.p.k. w zw. z art. 95h ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze w zw.
zart 6 ust. 1iart. 6 ust. 3 lit. c) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r. poprzez branie udziatu w
postepowaniu przed Sgdem I instancji sedziego referenta adw. A. S.,
ktorego tqczyly i lgczq relacje prywatne z pokrzywdzong K. G., (vide akt
notarialny z dnia 20.12.2023 r. Rep A numer /...] sporzgdzony przed
Notariusz J. W.) ktore eliminowaé powinny jego osobe od udziatu w
postepowaniu przed Sgdem Dyscyplinarnym Izby Adwokackiej |...],
dodatkowo potwierdzone zarzutem, ktorego kontrola jest przez WSDA
niewystarczajgca, w zakresie orzekania w I instancji przez sedziow, ktorzy
wspolnie prowadzq kancelarie adwokackq w formie spotki partnerskiej.
Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj. art. 89 pkt 1 w zw. z art. 91 punkt 4a ustawy z dnia 26 maja 1982 r. -
Prawo o adwokaturze w zw. z art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k. art. 41 § 1 kp.k. W
Zw. z. z art 440 k.p.k. w zw. z art. 95h ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze
w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 6 ust. 3 lit. ¢) Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. poprzez branie
udziatu w postepowaniu przed Wyzszym Sgdem Dyscyplinarnym adw. P.
K. pozostajgcego w tej samej Izbie Adwokackiej tj. [...]. co petnomocnik

pokrzywdzonej dodatkowo Sedzia ten byl dwukrotnie wymieniany z
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13.

sedziami na rozprawach w dniu 19.11.2022 (k.58) r. i 23.10.2023 r.
(k.268) oraz brat udzial w wydaniu orzeczenia lub projektu orzeczenia z
dnia 19 listopada 2022 r. co stanowi przejaw braku niezawistosci
sedziowskiej i braku rzetelnosci prowadzonego postgpowania.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
t]. art 167 k.p.k. wz. art. 193 § 1 kp.k., art. 202 § 1 oraz § 5 k.p.k. W Zw.
zart 7 k.p.k. wzwigzku art. 410z art. 31§ 112 k.k., wzw. z art. 6 k.p.k. w
zw. z art. 6 ust. 1 1 art. 6 ust. 3 lit. ¢) Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950r. poprzez
bezpodstawne  zobowigzanie  obwinionego przez Wyziszy  Sad
Dyscyplinarny Adwokatury do wykonania samodzielnie opinii procesowej
z zakresu psychiatrii zgodnie z postanowieniem Sadu z dnia 17 czerwca
2023 r. i zaniechanie przez Sgd, pomimo procesowego obowiqzku,
ustalenia czy w okresie od dnia 12 grudnia 2018 r. do konca lipca 2019
r. obwiniony rozumial znaczenie swoich czynow i mogl pokierowac
swobodnie swoim postepowaniem z powodu swojego stanu zdrowia, czy
istnialy przeszkody w stanie zdrowia obwinionego ktore wplhywaly na
osobe obwinionego w rozumieniu art. 31 § 1 i 2 kk, a nadto czy z powodu
stanu zdrowia obwinionego byl zdolny do samodzielnej obrony i czy
obwiniony winien korzysta¢ z pomocy obroncy na kazdym stadium
prowadzonego postepowania dyscyplinarnego w tym szczegdlnosci
podczas pierwszego przestuchania przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym 1A
[...] oraz na rozprawie w dniu 19 marca 2021 r. przed Sgdem
Dyscyplinarnym 1A [...] (podczas to ktorej rozprawy obwiniony
wystepowal bez pomocy obroncy) niezaleznie od formutowanych
zarzutow, twierdzen i wnioskow przez obwinionego w sposob pisemny,
oraz czy na skutek stanu zdrowia stan ten mogi wphyngé na stopien

zawinienia obwinionego, a jesli tak to w jakim stopniu i zakresie.
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14.

15.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj.art. 332 § 1 pkt 2 kp.k. wzw. zart. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wzb. z art. 457
S3kpk w433 §2kpk.wzw.zart. 1 §1 kk wzw. zart. 115§ 1 kk
art. 80 ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z § 1 ust 2 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu poprzez ich niezastosowanie przez
Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury, w sytuacji gdy przepisy te
nakladajq obowiqzek dokiadnego okreslenia przypisanych obwinionemu
przewinien  dyscyplinarnych w  zakresie indywidualizacji istoty
zarzucanego obwinionemu czynow dotyczgcych motywacji oraz zamiaru
ustalonego przez Sqdy obu instancyi.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
t.art. 117§ 1i2akp.k., art. 450§ 2i 3 kp.k., aleiart. 452 § 3 k.p.k., a
w konsekwencji art. 6 k.p.k. a takze art. 175 § 1 k.p.k., art. 453 § 2 k.p.k.
takze naruszenie art. 93b ust. 2 i 5 prawa o adwokaturze oraz art. 377 §
Jkpk zw. zart. 374§ 1 kp.k, wzw. z art. 6 ust. 1 i art. 6 ust. 3 lit. c)
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4
listopada 1950t. tj. prawa do obrony, polegajgce na rozpoznaniu sprawy
przed Wyziszym Sqdem Dyscyplinarnym Adwokatury pod nieobecnosc
obwinionego, ktory z uwagi na stan zdrowia wnosit o nierozpatrywanie
sprawy bez jego udziatu pomimo usprawiedliwionej nieobecnosci
obwinionego na rozprawie i zloZonego wniosku o odroczenie rozprawy
oraz wniost wnioskiem z dnia 17.10.2023 r. o odebranie od obwinionego
dodatkowych wyjasnien oraz wyargumentowania dla zloZonych juz
wnioskow dowodowych oraz uzupetniania dodatkowych zrzutow przeciw
orzeczeniu z dnia 26.05.2022 r. SD IA [...] i uznania przez WSDA na
rozprawie z dnia 21.10.2023 r. zZe nieobecnos¢ obwinionego jest

usprawiedliwiona (...).
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16.

17.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
y.art. 2§ 2 kp.k., art. 4 kpk., art 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 424 §1 pkt 1 kp.k. wzw. art. 433 § 112 kp.k. w, zw. 437 §1 i § 2
K.p.K.wzw. zart. 457 § 3 kp.k. wzw. art. 453 § 2 kp.k., art 440 k.p.k. w
zw. z art. 95h ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze w zw. z art 167 k.p.k. w
zw.zart. 170§ 1 pkt 2, 5 kp.k. wzw. zart. art. 452 § 21 3 kp.k. W ZW. z
art. 170 § 2 kp.k. i art. 405§ 2i 3 k.p.k., wzw. Z art. 86a punkt 2 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. z art. 164 k.p.k. w
zw.95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze z art.
95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 6 ust. 3
liz. ¢) Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci
z 4 listopada 1950 r. polegajqgcq na nierozwazeniu wszystkich wnioskow
dowodowych i zarzutow wskazanych w odwotaniu obwinionego oraz brak
odniesienia si¢ przez Sqd odwotawczy w ogole do czesci z wnioskow
dowodowych i zarzutow procesowych w tresci pisemnej uzasadniania
(...).

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
4. art. 2 §2 k.p.k., art. 4k.p.k., art 7 k.p.k. wzw. art. 410 k.p.k. wzw. z art.
424 §1 pkt 1 k.p.k. art. 433 §1i2 kp.k.wzw. zzw. 437 §1i§2 kp.k. W
zw. zart 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982
r. Prawo o adwokaturze poprzez pominiecie przy wyrokowaniu przez
Wyzszy Saqd Dyscyplinarny Adwokatury oraz poddania kontroli
orzeczenia Sqdu I instancji w aspekcie twierdzen pokrzywdzonej zawartej
w skardze, ze obwiniony skontaktowat si¢ z pokrzywdzong w dniu 18
lutego 2019 i przekazal ze nastgpita wyptata srodkow zas Sgd 14 [...]
przyjgt wbrew twierdzeniom samej K. G., ze pokrzywdzona dowiedziata
sie o tresci wyroku pierwszy raz z chwilg zapoznania z elektronicznym

rozliczeniem podatku zas Sqd odwolawczy na stronie 28 uzasadnienia
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18.

19.

przyjmuje ze pokrzywdzona powziela informacje o wyroku od 0sob
trzecich.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tyj.art. 5§ 2 kp.k.wzw. art. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 §1 pkt 1 k.p.k. W
zw. 437 §1i§ 2 kp.k., art. 433 § 112 kp.k zw. zwart 457 § 3 kp.k. W
zw. z art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze
poprzez przyjecie przy wyrokowaniu przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny
Adwokatury wbrew dokumentowi petnomocnictwa, iz pokrzywdzona nie
upowazniata obwinionego do odbioru naleznosci na rachunek
depozytowy kancelarii, w sytuacji, gdy opiera to twierdzenie jedynie w
oparciu o zeznania pokrzywdzonej i wyjasnienia obwinionego zatem
zgodnie z zasadami procesowymi w przypadku wagtpliwosci, wgtpliwosci
winny by¢ rozstrzygniete na korzys¢ obwinionego.

Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
y.art. 2§ 2 kp.k., art. 4 kpk., art 7 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 424 §1 pkt 1 kp.k. art. 433 § 1 i2 kpk wzw. 437§ 1i§ 2 kpk. W
zw. z art 457 § 3 kpk. w zw. z art. 95n pkt 1 , ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze wobec braku
skontrolowania orzeczenia Sgdu 1 instancji w zakresie nieustalenia
petnego stanu faktycznego i braku ustosunkowania sie przez Sad
Il instancji w zakresie zarzutu obwinionego co do twierdzen
pokrzywdzonej w zakresie przedstawienia kilku wersji dotyczgcych
wysokosci wynagrodzenia i przedstawiajgc ja na poziomie 15%
w skardze z dnia 06.03.2019 r, zawiadomienia skierowanego do
Prokuratury oraz pierwszego przestuchania przed RD 14 |...]
w dniu 18 czerwca 2019 r. i ustaleniu przez Sgdy meriti wysokosci
wynagrodzenia na poziomie 13% wbrew twierdzeniom samej

pokrzywdzonej co ma wplywa wysokos¢ kwoty ujetej w pkt 1b wyroku
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Sgdu Dyscyplinarnego 1A [...] z dnia 26 maja 2022 r. w zakresie nie
rozliczenia przez obwinionego z pokrzywdzong.

20.  Razqgcq niewspotmiernosc kary dyscyplinarnej tj. art. 53 k.k. § 2 k.k oraz
424 S2 kpk.wzw. 437§ 1i§ 2 kpk., art. 433§ 1i2 kp.k zw. z art. 457
S 3kpk.wzw. zart 452 § 3 k.p.k. art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. - Prawo o adwokaturze poprzez przyjecie przy wyrokowaniu przez
Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury poprzez wymierzenie kary
dyscyplinarnej razqco niewspolmiernej do czynu z pominieciem
dodatkowo zasad i dyrektyw wymiaru kary w szczegolnosci warunkow
osobistych obwinionego, czego nie rozpatrzyl i nie skorygowat Sgd
odwotawczy;

21.  Razgce naruszenie prawa przez Wyzszy Sqd Dyscyplinarny Adwokatury
tj.art. 426 § 1i 2 kp.k.wzw. zart 22 § 2 k.p.k. poprzez brak doreczenia
obwinionemu postanowienia o odmowie zawieszenia postgpowania w
postepowaniu odwolawczym, a tym samym pozbawienie obwinionego
mozliwosci  zaskarzenia  postanowienia przez —obwinionego do
rownorzednego sktadu odwotawczego WSDA.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutéw, skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci.

Na rozprawie kasacyjnej, ustanowiony przez obwinionego obronca z wyboru
popart kasacje wniesiong przez obwinionego wnoszac o uchylenie orzeczen
sadu I oraz II Instancji 1 w konsekwencji o umorzenie postgpowania z uwagi na
przedawnienie karalnosci czynow, natomiast pelnomocnik pokrzywdzonej
wniost o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obwinionego adwokata X.Y. wywarla ten skutek, ze nalezato
uchyli¢ zarowno zaskarzone orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego

Adwokatury z dnia 21 pazdziernika 2023 r., sygn. akt [...] oraz utrzymane nim
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w mocy orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] z dnia 26 maja
2022 roku w sprawie [...]. Powyzsze wynikato z nienalezytego zrealizowania
obowigzkoéw kontrolnych przez sad odwotawczy, wynikajacych z art. 433 § 1 1
2 k.p.k. . ustalenia czy w sprawie zachodzity uzasadnione watpliwos$ci co do
poczytalnosci obwinionego w zakresie zarzucanych mu czyndéw, oraz czy takie
watpliwosci powinien byl powzia¢ Sad pierwszej instancji. Przepisy art. 79 § 1
pkt 3 i 4 k.p.k. (odpowiednio stosowane w postepowaniu dyscyplinarnym
adwokatdéw na mocy art. 95 n pkt 1 ustawy o adwokaturze) przewiduja bowiem
konieczno$¢  posiadania obroncy przez oskarzonego (odpowiednio
obwinionego), wobec ktoérego zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do jego
poczytalno$ci. Zaniechanie za§ wypelnienia tego obowigzku powoduje
konsekwencje w postaci zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Prawo do obrony w postepowaniu represyjnym — a takim jest
niewatpliwie postgpowanie dyscyplinarne — zagwarantowane zarOwno na
poziomie konstytucyjnym (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP), konwencyjnym (art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka), jak 1 ustawowym (art. 6 k.p.k.)
zaktada, ze kazda osoba oskarzona o popeinienie czynu zabronionego pod
grozba kary (odpowiednio: obwiniona o popehienie deliktu dyscyplinarnego)
posiada uprawnienie do skutecznego bronienia si¢ osobiscie lub przez
ustanowionego przez Siebie obronce. Na Sadzie rozpoznajagcym Sprawe
spoczywa obowigzek weryfikacji, czy in concreto wystepuja okolicznosci
stanowigce przeszkode dla realnego wykonywania prawa do obrony. Jesli takie
przeszkody zachodza, nalezy zweryfikowac, czy Sad powziat srodki, ktére w
sposob wystarczajacy rekompensowaty faktyczne ograniczenia w wykonaniu
praw obwinionego (zob. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z

dnia 2 listopada 2010 r., Sakhnovskiy przeciwko Ros;ji).
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Przeszkodg taka, ktora wystapita w niniejszej sprawie byta watpliwosci,
co do poczytalnosci obwinionego. Uchwatg 7 s¢dziow z dnia 21 stycznia 1970
r., sygn. VI KZP 23/69 Sad Najwyzszy wskazal, ze istnienie uzasadnionej
watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego w chwili popehienia
przestepstwa (ograniczenie zdolno$ci rozpoznania czynu lub kierowania
postepowaniem) albo w czasie postepowania karnego (ograniczenie mozliwosci
skutecznej obrony) powoduje obligatoryjng obrong i potrzeb¢ wydania przez
bieglych lekarzy opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego.
Potwierdzeniem powyzszego jest unormowanie zawarte w art. 79 § 1 pkt 4
k.p.k., w ktorym ustawodawca wskazuje na pewne okoliczno$ci, ktorych
wystepowanie powoduje, ze uczestnictwo obroncy jest obowigzkowe.
Okolicznos$cig ta jest uzasadniona watpliwo$¢ czy stan jego zdrowia
psychicznego pozwala na udzial w postgpowaniu lub prowadzenie obrony w
sposob samodzielny oraz rozsadny. Brak obroncy z kolei, stanowi bezwzgledna
przyczyng odwotawcza, zgodnie z trescig art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Watpliwosci co do poczytalnosci powinny by¢ uzasadnione, CO 0znacza,
ze nie chodzi tu o jakiekolwiek lub czyjekolwiek watpliwosci, lecz o
watpliwosci wynikajace z obiektywnych przestanek, powzigte wylacznie przez
organ procesowy. Uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego
muszg mie¢ przeciez oparcie w konkretnych okoliczno$ciach ustalonych w
sprawie, w konkretnych dowodach i muszg wynika¢ z oceny tych dowodow i
okolicznos$ci (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2003 r.,
sygn. Il KK 382/02). W tym kontekscie istotne jest to, ze watpliwosci dotyczace
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego uzasadnione sg takze wtedy, kiedy
uprawdopodabniajg chocby ograniczenie poczytalnosci i nie muszg mie¢ wcale
charakteru ewidentnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2002
r., sygn. IV KK 216/02). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego trafnie przyjmuje

si¢, ze kazdy stopien ograniczenia poczytalno$ci powinien by¢ brany pod uwage
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w zwigzku z watpliwosciami co do poczytalnosci sprawcy jako podstawy do
obrony obligatoryjnej.

Tymczasem, Sad odwolawczy w tej sprawie catkowicie zignorowat
cigzacy na nim obowigzek ustalenia, czy zachodzg jakiekolwiek watpliwosci co
do poczytalnosci osoby obwinionego — X.Y., a jesli tak, to obowigzkiem sadu
jest dopusci¢ dowdd z opinii biegtych psychiatrow. Wyjasnienie tej kwestii nie
bylo pracochtonne ani skomplikowane; nie wymagato tez podejmowania
szczegblnych zabiegow. Nalezy przy tym podkresli¢, ze obwiniony od samego
poczatku kwestionowal mozliwos¢ wystepowania przed sadem, sktadajac
wnioski dowodowe dotyczace watpliwosci w zakresie jego zdrowia
psychicznego przedstawiajac dokumentacja medyczng w tym zakresie. Co
wiecej, niejednokrotnie wnioski te skutkowaty odraczaniem rozpraw, a ktore
winny, juz na etapie postgpowania przed Sadem [ instancji, zostac
zweryfikowane. Nie mozna poming¢ rowniez i tego, ze na etapie postgpowania
w II instancji Sad powzigt watpliwos¢ co do poczytalno$ci obwinionego,
sktadajac w dniu 17 czerwca 2023 r. zawiadomienie do organdow Izby
Adwokackiej [...] o wszczgcie postepowania w przedmiocie trwatej niezdolnosci
obwinionego do wykonywanego zawodu. Jednocze$nie, ten sam Sad
zobowigzal obwinionego do przedtozenia prywatnej opinii z zakresu psychiatrii
potwierdzajaca stan zdrowia obwinionego.  Skoro wiec Sad powzial
watpliwosci w tym zakresie powinien dazy¢ do wyjasnienia, czy podawane
przez obwinionego fakty sg tylko gotostowne, czy tez istotnie mialy miejsce i w
konsekwencji dopusci¢ dowod z opinii biegtych psychiatréw.

Kontynuujgc, skoro zatem Sad odwotawczy zaniechat zbadania
omawianej tu materii 1 rzecz catg w istocie sprowadzil do oddalenia wniosku
obwinionego samodzielnie ustalajac, ze wniosek ten zmierza do przewlektosci
postepowania, to tym samym razaco naruszyt przepisy postepowania karnego.

Sad nie jest uprawniony do samodzielnej oceny stanu poczytalnosci, za$
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stwierdzenie, czy w chwili popelnienia zarzucanego czynu jego sprawca miat
zniesiong lub ograniczong w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu lub pokierowania swym postgpowaniem, czy tez funkcje te miat
zachowane, nalezy wylacznie do bieglych dysponujacych wiedza
specjalistyczng, ktérych opinia podlega kontroli stron postgpowania 1 ocenie
sadu ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2016 r., sygn. SNO
73/15).

Na marginesie nalezy doda¢, ze korzystanie przez oskarzonego
(obwinionego) z przyslugujacych mu uprawnien nie moze by¢ interpretowane
jedynie jako utrudnianie 1 przewlekanie przez niego postepowania, a stuszne
jego postulaty nawet, gdy nie przynosza oczekiwanych przez niego rezultatow
(np. w zakresie jego inicjatywy dowodowej), powinny by¢ przez organy
procesowe zrealizowane. Zasady rzetelnego procesu oraz rownosci stron
wymagaja bowiem, aby uprawnienia, postulaty i wnioski procesowe obrony,
jesli tylko nie wykraczaja poza granice racjonalno$ci, byly respektowane w
stopniu nie mniejszym, anizeli oskarzyciela (odpowiednio - rzecznika
dyscyplinarnego) (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2010 r., sygn.
akt V KK 247/009.

Omawiane uchybienie miato istotny wplyw na tres¢ orzeczenia Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury, gdyz utrzymano nim w mocy orzeczenie
Sadu pierwszej instancji w sytuacji watpliwosci nie tylko co do tego, czy
obwinionemu w toku procesu przystugiwato prawo do korzystania z obrony
obligatoryjnej, ale przede wszystkim, czy obwiniony byt zdolny do ponoszenia
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za przypisane mu czyny. Jak powszechnie
wiadomo, ustalenie poczytalnosci sprawcy czynu warunkuje mozliwos$é
przypisania mu winy, a w konsekwencji przestepstwa (odpowiednio deliktu

dyscyplinarnego). Prawidlowe uwzglednienie kwestii wieloletniego leczenia
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obwinionego mogtoby doprowadzi¢ Sad odwolawczy (a wczesniej: Sadu I
instancji) do uznania, ze w sprawie obrona obwinionego jest obligatoryjna.

W konsekwencji uchybienie polegajace na naruszeniu prawa
obwinionego do obrony w rozumieniu art. art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka 1 art. 6 k.p.k. w szczegdlnosci przez
nierozwazenie obligatoryjnosci obrony, ktére wystapito juz przed Sadem I
instancji, a w toku kontroli odwotawczej nie zostato dostrzezone powoduje, ze
przenikneto do postepowania odwolawczego 1 zostato zaabsorbowane przez Sad
odwotlawczy (por. J. Matras, w: K. Dudka (red.), Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2020, teza 3 do art. 537). Juz z powyzszej przyczyny
kasacja okazata si¢ zasadna co uprawniato Sad Najwyzszy do odstgpienia od
badania zasadnosci dalszych zarzutow na podstawie art. 436 k.p.k., a orzeczenia
Sadu odwotawczego oraz Sadu I instancji nalezato uchyli¢ 1 przekaza¢ sprawe
do ponownego rozpoznania. Niemniej jednak, przeszkoda do ponownego
rozpoznania sprawy stalo si¢ przedawnienie karalnos$ci. Zgodnie z art. 88 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze karalno$¢ przewinienia
dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uptyneto 5 lat. Jak
wynika z tre$ci zarzutow obwiniony miat si¢ dopusci¢ przewinien do lipca 2019
r., co determinowalo umorzenie postegpowania przez Sad Najwyzszy na mocy
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy o adwokaturze.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekl jak w wyroku.

M. T]

[a.]

Zbigniew Korzeniowski  Wiestaw Kozielewicz  Barbara Skoczkowska



