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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Marta Brzezinska

w sprawie adwokata D. B.

obwinionego o czyn z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w
zw. z § 16 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 6 marca 2024 r., na
rozprawie,

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego —adw. t.. D., od orzeczenia Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury w Warszawie z dnia 5 maja 2022 r., sygn. akt
[...], utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej

[...] z dnia 10 czerwca 2021 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone orzeczenie Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego Adwokatury w Warszawie i sprawe obwinionego
adwokata D. B. przekazuje temu Sadowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Zbigniew Korzeniowski  Wiestaw Kozielewicz  Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE
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Adwokat D. B. zostat obwiniony o to, ze w tresci pisma z 7 maja 2019 r.
skierowanego do skarzgcego J. M. zawart sformutowanie: ,z wyrazami resztek
powazania”, co stanowito zwrot obrazliwy w stosunku do skarzgcego, tj. o
popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze w zw. z § 16 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu.

Orzeczeniem z 10 czerwca 2021 r., sygn. akt [...], Sad Dyscyplinarny [...] 1zby
Adwokackiej, uznat obwinionego adw. D. B. za winnego tego, ze w tresci pisma
skierowanego do skarzgcego J. M., datowanego na dzien 7 maja 2019 r. zawart
sformutowanie: ,z wyrazami resztek powazania”, co stanowito niezachowanie
wiasciwej formy w korespondencji zawodowej, tj. popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw.
z § 16 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu i za to na podstawie art.
81 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 16
Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu wymierzyt mu kare upomnienia
oraz obcigzyt kosztami postepowania dyscyplinarnego.

Odwotanie od orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego [...] Izby Adwokackiej, wnidst
obwiniony.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z 5 maja 2022 r., sygn.
akt [...], utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i zasgdzit od obwinionego adw. D.
B. na rzecz Naczelnej Rady Adwokackiej koszty postepowania przed sgadem
dyscyplinarnym Il instancji. Przyjat, iz w sprawie nie ma watpliwosci, ze adw. D. B.
popetnit zarzucany mu delikt dyscyplinarny. Sad podzielit ocene zgromadzonych
dowoddéw przeprowadzong przez Sad | instancji. Sad Dyscyplinarny [...] Izby
Adwokackiej uznat, ze sformutowanie "z wyrazami resztek powazania" nie jest
obrazliwe i nie jest zniewazajgce. Z tego wzgledu nie doszto do obrazy
pokrzywdzonego. Natomiast inkryminowany zwrot przekracza wiasciwg forme przy
sporzgdzaniu korespondencji zawodowej przez adwokata.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny przychylit sie do tego pogladu. Nie ma watpliwo$ci,
ze zachowanie obwinionego naruszyto § 16 ZZEAIGZ. Adwokat w swoich
wypowiedziach i w korespondencji zawodowej powinien unikaé wypowiedzi ad

personam, ktore nie majg zadnego merytorycznego znaczenia. Tego typu
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sformutowania mogg prowadzi¢ jedynie do wywotania konfliktbw miedzy stronami
i uniemozliwi¢ polubowne rozstrzygniecie sporu. Sad nie zgodzit sie z zarzutem
obwinionego, kwestionujgcego swg wine ustalong zaskarzonym orzeczeniem.
W odwotaniu stwierdzono, ze uzycie przedmiotowego zwrotu w pismie byto wyrazem
osobistego stosunku nadawcy do adresata. Ponadto zastosowanie takiego
sformutowania miato "stuzy¢ perswazji co do argumentow przysztego przeciwnika
procesowego”. WSD nie zgodzit sie z takim stanowiskiem. Kierowanie ocennych
i wartoéciujgcych wypowiedzi do aktualnego czy tez przysziego przeciwnika
mocodawcy nie ma zadnego procesowego uzasadnienia. Obwiniony myli prawo do
swobody wypowiedzi z mozliwoscig uzywania zwrotow wyrazajgcych brak szacunku
do innych oséb, zapominajgc o koniecznosci zachowywania przez adwokata
wiasciwych form w wypowiedziach i w korespondencji zawodowej. Z tych wzgledow
zarzut obwinionego dotyczgcy naruszenia prawa materialnego nie byt uzasadniony.
Z zachowania adw. D. B. w trakcie postepowania przed Sgdem | instancji wynika
zresztg, ze zrozumiat on niestosownos¢ swojego zachowania. Obwiniony przeprosit
adresata korespondencji za uzyte w swym pismie sformutowanie.

Kasacje od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury wnidst
obronca obwinionego — adw. t. D., ktéry zaskarzyt orzeczenie w catosci na korzysé
obwinionego.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie prawa, t.j.:

1. art. 6 k.p.k. statuujgcego prawo do obrony poprzez niezawiadomienie
obwinionego o terminie rozprawy odwotawczej, ktéra odbyta sie 5 maja 2022 r.,
w nastepstwie czego pozbawiony zostat prawa do obrony, a w konsekwencji
naruszenie przepisu art. 117 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 450 § 3 k.p.k. poprzez
przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnosé obwinionego, a brak dowodu, ze zostat
powiadomiony o terminie rozprawy odwotawczej, a stawiajgc zarzut naruszenia
wskazanych przepiséw, wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania;

2. art. 433 § 1i § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie
wniosku apelacji o zmiane zaskarzonego orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego [...] Izby
Adwokackiej z 10 czerwca 2021 r. w sprawie [...] i uniewinnienie obwinionego od

czynu jemu przypisanego tym orzeczeniem, co mogto mieC wptyw na tresc
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orzeczenia sgdu odwotawczego z 5 maja 2022 r., a stawiajgc zarzut naruszenia tych
przepisow wniost, majgc na uwadze tresc art. 537 § 2 k.p.k., o uchylenie skarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sgd odwotawczy;
3. § 16 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu w zw. z art. 80
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze poprzez przyjecie, ze czyn
przypisany obwinionemu stanowi delikt dyscyplinarny, a stawiajgc zarzut naruszenia
prawa materialnego zogniskowanego w powofanych przepisach wniost, majgc na
uwadze tres¢ art. 537 § 2 k.p.k., o uchylenie skarzonych orzeczen obu instancji
i uniewinnienie obwinionego od przypisanego deliktu.
Na rozprawie obwiniony wnidst o uwzglednienie kasacji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna i dlatego uchylono zaskarzone orzeczenie i przekazano
sprawe do ponownego rozpoznania.

Prawo do obrony jest prawem podstawowym w sprawie dyscyplinarnej,
podobnie jak w sprawie karnej (art. 42 Konstytucji RP, art. 6 k.p.k. w zw. z art. 95n
pkt 1 ustawy Prawo o adwokaturze).

Jesli obwiniony chce korzystaé z tego prawa i osobidcie uczestniczyc
w rozprawie, to nalezy mu to umozliwi¢. W okolicznosciach ujawnionych w sprawie
uprawnione jest stwierdzenie z duzym prawdopodobienstwem, ze prawo
obwinionego do obrony zostato naruszone. Skarzgcy nie mogt skorzysta¢ z prawa
do uczestnictwa w rozprawie wyznaczonej na dzien 5 maja 2022 r. Po zawiadomieniu
WSD z 26 kwietnia 2022 r. 0 wyznaczeniu rozprawy w dniu 5 maja 2022 r., obwiniony
w tym samym dniu zwrécit sie do WSD z prosbg o zmiane terminu na inny, gdyz w
tym terminie miat wyznaczong znacznie wczesniej rozprawe karng, aresztowg przed
Sadem Rejonowym w L., podajgc sygn. akt sprawy karnej (korespondencja
elektroniczna obwinionego do WSD z 26 kwietnia 2022 r.).

Znaczace jest to, ze nie bylo odpowiedzi WSD na prosbe obwinionego
z 26 kwietnia 2022 r., dlatego mogt by¢é przekonany o jej uwzglednieniu. Nie
poinformowano obwinionego o nieuwzglednieniu jego prosby.

Termin rozprawy wyznaczony na 5 maja 2022 r. nie zostat zmieniony. 5 maja

2022 r. WSD o godz. 10.05 wystat do obwinionego drogg elektroniczng link, ktéry
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miat umozliwic mu uczestniczenie w rozprawie w trybie zdalnym (korespondencja
elektroniczna k. 43).

Jednak obwiniony odpowiedziat, ze jest na rozprawie w Sadzie w t. do
godziny 15.30. Poinformowat, iz nie wie, czy bedzie miat sposobnos¢ nawigzania
kontaktu, a nadto, ze nie jest przygotowany do rozprawy. Prosit o wyznaczenie
innego terminu zdalnego. Chciatby wzig¢ czynny udziat w rozprawie odwotawczej
(korespondencja elektroniczna obwinionego do WSD, k. 45).

Istotne jest to, ze wedtug tresci e-maila korespondencja zostataby wystana
przez obwinionego 5 maja 2022 r. o godzinie 12.41, czyli jeszcze przed terminem
rozprawy wyznaczonej na godzine 16-tg. Intencji i sytuacji obwinionego nie musi
podwaza¢ znajdujgcy sie w aktach sprawy dokument wskazujacy, iz jego
korespondencja wptyneta do WSD 5 maja 2022 r., dopiero o godzinie 18.35 (notatka
stuzbowa z 24 czerwca 2022 r., k. 47-47), gdyz tres¢ protokotu rozprawy z 5 maja
2022 r., prowadzonej pod nieobecnos¢ obwinionego wskazuje na proby nawigzania
przez Sad kontaktu z obwinionym, nawet jeszcze przed wydaniem orzeczenia, co nie
byto skuteczne. Wydaje sie, ze WSD przyjat, iz zawiadomienie obwinionego z 26
kwietnia 2022 r. o rozprawie byto wystarczajgce i skuteczne. W sytuacji, gdy jak
wskazano obwiniony od razu, tj. 26 kwietnia 2022 r. zwrdécit sie z prosbg o zmiane
terminu rozprawy wyznaczonej na 5 maja 2022 r., co tez potwierdzit w tym dniu,
wysytajac do WSD kolejng prosbe o wyznaczenie innego terminu.

W takiej sytuacji skarzgcy zasadnie zarzuca naruszenie art. 6 k.p.k., art. 117
§1i§2k.p.k.wzw. zart. 450 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy z 26 maja 1982
r. Prawo o adwokaturze, gdyz nie wystarczy poprzestanie na pierwotnym
powiadomieniu o terminie rozprawy, jesli z przyczyn obiektywnie uzasadnionych, w
tym przypadku wczesniej wyznaczonej sprawy karnej (aresztowej), obwiniony od
razu zwrécit sie do WSD o zmiane wyznaczonego terminu rozprawy w swojej sprawie
dyscyplinarnej na inny i nie uzyskat na te prosbe odpowiedzi. Natomiast Sgd
Dyscyplinarny uznat, ze prawo do obrony zapewni skorzystanie przez obwinionego
z trybu zdalnego za posrednictwem przestanego mu linku, w sytuacji, gdy obwiniony
mogt by¢ zwigzany sprawg karng, aresztowg w Sadzie w t., na co wczesniej

wskazywat i o czym informowat tez w korespondenciji z 5 maja 2022 r.
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Obwiniony usprawiedliwit nalezycie swoje niestawiennictwo na rozprawie
5maja 2022 r. i dlatego, w przedstawionych okolicznosciach, wcale nie
bezpodstawnie wnosit o przeprowadzenie jej w innym terminie, chcgc w niegj
uczestniczy¢ i broni¢ swojego stanowiska w sprawie dyscyplinarnej (art. 117 § 2
k.p.k.).

Po wtore, nie mozna nie stwierdzi¢ naruszenia art. 433 § 1 i 2 k.p.k., jako ze
WSD nie rozpoznat w petni zarzutu materialnego odwotania. Aprobata dla stanowiska
Sadu Dyscyplinarnego pierwszej instancji, ze sformutowanie ,z wyrazami resztek
powazania” stanowito tylko niezachowanie wtasciwej formy w korespondencji
zawodowej nie sktada sie na rozpoznanie odwotania, albowiem zarzut odwotania
szedt dalej i skarzgcy domagat sie uniewinnienia.

Zarzut odwotania wymagat od WSD szerszej analizy i oceny w czym wyrazato
sie przekroczenie przez obwinionego wiasciwej formy w uzytym sformutowaniu.
Chodzi przede wszystkim o ustalenie znaczenia wyrazenia dotyczgcego ,wtasciwych
form” z § 16 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu, co nie zamykatoby
sprawy, gdyz zasadg jest konstytucyjne prawo do swobody wypowiedzi, ograniczone
ustawami i zasadami deontologii zawodowej. Kwestig istotng jest to, czy jedna
z zasad etyki adwokackiej z § 16 Zbioru, wymagajgca przestrzegania wiasciwych
form, a w tym przypadku wiasciwej formy w korespondencji zawodowej, nie jest
w kolizji z wolnoscig wypowiedzi, opartg na silniejszym Zzroédle prawa (ustawie
zasadniczej, ustawie zwyktej). Jesli zas prymat miatby mieé Zbior Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu, to aktualne jest dalej pytanie w czym wyrazato sie
przekroczenie wiasciwej formy, czyli czy obwiniony przekroczyt granice witasciwej
formy (dozwolonej). Inaczej ujmujgc, czy uzyta przezen forma byta niewtasciwa takze
materialnie. W tym aspekcie (materialnym) nie powinno sie pomija¢ odpowiedzi, czy
uzyte wyrazenie moze by¢ akceptowane (tolerowane) ze wzgledu na swoje
uzasadnienie sytuacyjne lub przyczynowe. Obwiniony przedstawit w odwotaniu
swoje racje w tym zakresie, w szczegolnosci zarzucit, iz uzyty zwrot miat stuzy¢
perswazji, wywofaniu gtebszej refleksji w odniesieniu do argumentéw dotyczgcych
Srodkoéw utrzymania dla dzieci na tle szerszego kontekstu potencjalnej sprawy.

Ocena tego zarzutu odwotania przez WSD ma walor uniwersainy.
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Natomiast skarzacy w kasacji wskazuje na przedsgdowy etap polubownego
zatatwienia sprawy oraz to, ze petnomocnik nie moze by¢ pozbawiony wyrazenia
swojego stanowiska z uwzglednieniem sytuacji strony, ktorg reprezentuje. Innymi
stowy ,wiasciwa forma” nie ma swojej egzemplifikacji w prawie pozytywnym dla
kazdej sytuaciji.

Przeciwnie, dgzenie do ustalenia wspdlnych norm dotyczgcych ,wtasciwych
form”, pod postacig zamknietego zbioru (savoir vivre'u) nie jest przewidziane w § 16
Zbioru Zasad i dlatego regulacja ta nie musi pomija¢ indywidualnych sytuacji stron
i osobistych odczu¢ adwokatow jako petnomocnikéw stron.

Prowadzi to do koncowego stwierdzenia, ze wobec uchylenia zaskarzonego
wyroku ze wzgledu na wskazane naruszenie prawa do obrony, Wyzszy Sad
Dyscyplinarny rozpozna takze zarzuty materialne odwotania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[M. T.]

[ms]



