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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

Protokolant starszy inspektor sgdowy Marta Brzezinska

przy udziale Zastepcy Gtownego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych radcy prawnego Krzysztofa Zmudy

w sprawie radcy prawnego D. P., obwinionego o popetnienie przewinienia
dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w
zw. z art. 6 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zatgcznik
do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, po rozpoznaniu w
Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na rozprawie w dniu 8 maja 2024 r. kasacji
obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych z dnia 23 listopada 2021 roku, sygn. akt [...], utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
[...] z dnia 26 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt [...]

na podstawie art. 537 k.p.k. w zw. z art. z art. 74" pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.

o radcach prawnych

l. uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcéw Prawnych do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;
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ll. kosztami za postepowanie kasacyjne obcigza Skarb

Panstwa.

Marek Dobrowolski ~ Marek Motuk  Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

Radca prawny D. P. zostat obwiniony o to, ze:

naruszyt godnos¢ zawodu radcy prawnego, albowiem pismem datowanym na
dzien 31 lipca 2017 r. (data wptywu do sgdu: 3 sierpnia 2017 r.) zatytutowanym
,Pismo petnomocnika pozwanej zgtoszenie sie do udziatu w sprawie” zgtosit jako
petnomocnik procesowy A. spdtka z 0.0. spotka komandytowa w W. w sprawie
toczacej sie przed Sgdem Okregowym w W. [...] Wydziatem Gospodarczym (sygn.
akt. [...]), dotgczajgc do przedmiotowego pisma petnomocnictwo z dnia 25 lutego
2016 r., majgce dokumentowac jego status jako petnomocnika procesowego ww.
spotki, w sytuacji, gdy przedmiotowe petnomocnictwo zostato odwotane przez
mocodawce w dniu 11 maja 2017 r., a ww. radca prawny posiadat petnomocnictwo z
dnia 30 czerwca 2017 r., jak rowniez posiadat wiedze o odwotaniu mu
petnomocnictwa z dnia 25 lutego 2016 r., tj. popetnit czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (dalej powotywana jako: ustawa o radcach
prawnych) w zwigzku z art. 6 oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu
Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r., w sprawie Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, tj. o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na
naruszeniu zasad etyki radcy prawnego, okreslonych w art. 6 oraz art. 12 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Orzeczeniem z dnia 26 marca 2021 r., sygn. akt [...], Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych [...]:

1. uznat radce prawnego D. P. ([...]) winnym zarzucanego we wniosku o
ukaranie czynu, ktory to czyn stanowi przewinienie dyscyplinarne jako czyn
sprzeczny z zasadami wyrazonymi w art. 6 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego =zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego

Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu
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Etyki Radcy Prawnego i za czyn ten na podstawie art. 64 ust. 1 i art. 65 ust. 1 pkt 2
ustawy o radcach prawnych wymierzyt mu kare nagany;

2. na podstawie art. 70% ust. 2 ustawy o radcach prawnych zasadzit od
obwinionego radcy prawnego D. P. ([...]) na rzecz Okregowej Izby Radcéw Prawnych
[...] tytutem zwrotu kosztéw postepowania dyscyplinarnego kwote 2000 zt.

Od wskazanego orzeczenia odwotanie wnidst obwiniony, zarzucajgc
naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 oraz art.
12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w zw. z art. 2 i art. 42 ust. 1 i 3 Konstytucji
RP oraz art. 169 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt. 3 k.p.k. Nadto w tresci wywiedzionego
odwotania w pkt 1-10 podniést szereg uchybien sgdu odwotawczego. Obwiniony
wniost 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie od zarzucanego
mu czynu i nieobcigzanie go kosztami postepowania.

Orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych z dnia 23 listopada 2021 roku, sygn. akt [...], utrzymano w mocy
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
[...] z dnia 26 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt [...].

Kasacje od orzeczenia sadu Il instancji wniost obwiniony, zaskarzajgc
je w catosci na swojg korzy$¢, podnoszac:

1. razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tresc
orzeczenia sgdu Il instanciji, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 74"
pkt 1 ustawy o radcach prawnych poprzez nierozwazanie zawartych w odwotaniu
zarzutow dotyczgcych naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw.
z art. 6 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 2 i art. 42 ust.
1i 3 Konstytucji RP oraz art. 169 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.;

2. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego majgcg istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj. naruszenie art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.
6 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego poprzez ich razgco btedne
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze zarzucany obwinionemu czyn stanowi
delikt dyscyplinarny.

Formutujgc powyzsze zarzuty obwiniony wniést o uniewinnienie w sytuacji

oczywiscie niestusznego skazania badz uchylenie w cato$ci zaskarzonego
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orzeczenia i przekazanie sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu Krajowej 1zby

Radcow Prawnych do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona przez obwinionego kasacja okazata sie by¢ skuteczna,
doprowadzajgc do uchylenia zaskarzonego orzeczenia oraz przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Weryfikacja przebiegu postepowania odwotawczego i sposobu procedowania
sgdu ad quem - dokonana tak w kontekscie podnoszonych w wywiedzionym
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia uchybien, jak i zakresu kontroli kasacyjnej -
prowadzi bowiem do uznania, iZ w niniejszej sprawie - doszto do razgcego
naruszenia prawa procesowego zwigzanego z naruszeniem standardu kontroli
odwotawczej, tj. przepisow wskazanych w pkt. 1 formutowanych zarzutéw
kasacyjnych.

Wskaza¢ nalezy, iz obraza przepisu art. 433 § 2 k.p.k. nastepuje wowczas,
gdy sad odwotawczy nie rozwazy ktorekolwiek zarzutu sformutowanego w $rodku
odwotawczym, bgdz gdy uczyni to w sposéb odbiegajgcy od standardéw rzetelnosci,
a obraza przepisu art. 457 § 3 k.p.k. bedzie mie¢ miejsce w sytuacji, gdy
w uzasadnieniu orzeczenia sgdu ad quem nie zostanie przedstawiona precyzyjna
argumentacja, wyjasniajgca dlaczego sformutowane zarzuty i wnioski odwotawcze
oraz argumenty przytoczone na ich poparcie uznano za zasadne lub niezasadne.

Analiza uzasadnienia sporzgdzonego przez sgd ad quem i przedstawionych
W jego tresci pisemnych motywow rozstrzygniecia prowadzi do wniosku, iz sgd
Il instancji nie rozwazyt wszystkich z podnoszonych przez skarzgcego zarzutéw
odwotawczych, a powyzszego zawarto$¢ nie przedstawia adekwatnej
i wyczerpujgcej argumentacji, ktéra w co najmniej dostateczny sposob — bgdz tez
w jakimkolwiek stopniu - uzasadniataby przyczyny ich nieuwzglednienia. Zgodzi¢
nalezy sie z autorem kasacji, iz w pisemnych motywach rozstrzygniecia sadu
odwotawczego nie odniesiono sie¢ do kazdego z podnoszonych uchybien
(np. w zupetnosci pominieto zarzut naruszenia art. 169 k.p.k. i art. 170 § 1 k.p.k.), jak
réwniez nie umotywowano w klarowny sposdb powoddéw uznania ich za niezasadne.

Trudno bowiem uznac za "rozwazenie zarzutu”, jak tego wymaga art. 433 § 2 k.p.k.,
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zbycie go ogolnikowym zdaniem, bez podawania - wbrew tredci art. 457 § 3 k.p.k. -
jakiejkolwiek argumentacji. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz cho¢ we wtasciwie
sformutowanym srodku odwotawczym zarzuty powinny znalez¢ sie w petitum skargi,
to granice rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym wyznacza tresc
catego odwotania. Nie oznacza to zatem, ze zarzuty podniesione w uzasadnieniu
odwotania nie podlegajg rozpoznaniu i ze nie ma do nich zastosowania reguta
wyrazona w przepisie art. 457 § 3 k.p.k. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 lutego
2007 r., Il KK 316/06, LEX nr 231947).

Przytoczone okolicznosci wskazujg zatem, ze postepowanie przed sgdem
Il instancji obarczone byto btedami, a kontrola odwotawcza nie miata charakteru
kontroli rzetelnej, ktéra odpowiadataby standardom okreslonym przez przepisy art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, iz na etapie postepowania odwotawczego doszto do razgcej obrazy
wskazanych przepisow proceduralnych.

Juz zatem zasadnos¢ pierwszego z podnoszonych przez obwinionego
zarzutow przesgdza o koniecznosci orzeczenia reformatoryjnego, determinujgc
kierunek rozstrzygniecia i koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia, co czyni
rozwazenie drugiego z podnoszonych zarzutéw bezprzedmiotowym. Majgc na
uwadze specyfike odpowiedzialnosci dyscyplinarnej zwazy¢ nalezy przy tym, ze
kwestia winy winna zostac rozpoznana przez odwotawczy sgd korporacyjny, ktéremu,
na mocy art. 17 ust. 1 Konstytucji RP, powierzono sprawowanie pieczy nad
nalezytym wykonywaniem zawoddéw zaufania publicznego. Wspomniany jako
najlepiej znajgce realia wykonywania zawodu, jawi sie zatem jako najbardziej
predystynowane do tego, by poddac¢ analizie wspomniang kwestie i ksztattowac
poziom sankcji za delikty dyscyplinarne cztonkéw wtasnej korporacii.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy, na mocy art. 537
k.p.k. w zw. z art. z art. 74" pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,

rozstrzygnat jak na wstepie.

[M. T.]

[ms]
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