Il ZK 52/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Marek Siwek

SSN Marek Dobrowolski

Protokolant starszy inspektor sgdowy Marta Brzezinska

w sprawie radcy prawnego P. T.

obwinionego o popetnienie przewinien dyscyplinarnych z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o radcach prawnych — dalej powotywana jako: u.r.p. w zw. z art. 6, art.
11 ust. 1i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego — powotywanego dalej jako: KERP

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na rozprawie w 18 pazdziernika 2023 r.

kasacji wniesionej przez adwokata T. W. — obrohcy obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
w Warszawie z dnia 16 marca 2023 r., sygn. akt [...] utrzymujgcego w mocy
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okregowej lzbie Radcéw
Prawnych [...] z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn., akt [...]

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcéw Prawnych

w Warszawie do ponownego rozpoznania.

M. T]



Il ZK 52/23 2

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych [...],
orzeczeniem z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt [...]:
1. uznat obwinionego radce prawnego P. T. za winnego tego, ze:
- w dniu 24 kwietnia 2020 r. w miejscowosci B., woj. [...], naruszyt zasady etyki
zawodowej oraz godnos¢ zawodu przez dopuszczenie sie postepowania
dyskredytujgcego radce prawnego w opinii publicznej i podwazajgcego zaufanie do
zawodu radcy prawnego polegajgcego na popetnieniu nastepujgcego przestepstwa:
- w dniu 24 kwietnia 2020 r. w B. dziatajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, stosowat przemoc fizyczng polegajgca na kopaniu po
prawej nodze w okolicy kolana post. M. R. - funkcjonariusza Komendy Powiatowe;j
Policji w B., czym naruszyt jego nietykalno$¢ cielesng oraz wypowiadat grozby
karalne pozbawienia zycia i zdrowia w celu zmuszenia funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w B. sierz. sztab. Z. B. i post. M. R. do zaniechania prawnych
czynnosci stuzbowych w ramach podjetej w stosunku do niego interwencji, a ponadto
poprzez uzywanie stow wulgarnych i powszechnie uznanych za obelzywe zniewazyt
wskazanych funkcjonariuszy podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich
obowigzkdéw stuzbowych, tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. i art. 222 § 1 k.k. i art.
226 §1kk.wzw.zart. 11§ 2k.k.iart. 12 § k.k.
- za ktére to przestepstwa zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia
29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 321/20, utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu
Okregowego w T. z dnia 11 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il [...],
tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych — dalej powotywana jako u.r.p. w zw. z art.
6, art. 11 ust. 112 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego — dalej powotywany jako KERP
i za to przewinienie dyscyplinarne na mocy art. 65 ust. 1 pkt 4 u.r.p., wymierzyt
obwinionemu radcy prawnemu P. T. kare zawieszenia prawa do wykonywania
zawodu radcy prawnego na czas 2 lat oraz dodatkowo, na podstawie art. 65 ust. 2b
u.r.p., orzekt zakaz wykonywania patronatu na czas 4 lat;

2. uznat obwinionego radce prawnego P. T. za winnego tego, ze:
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- w dniu 24 kwietnia 2020 r. w miejscowosci B., woj. [...], naruszyt zasady etyki
zawodowej oraz godnos¢ zawodu przez dopuszczenie sie postepowania
dyskredytujgcego radce prawnego w opinii publicznej i podwazajgcego zaufanie do
zawodu radcy prawnego polegajgcego na popetnieniu nastepujgcego przestepstwa:
- w dniu 24 kwietnia 2020 r. w miejscowosci B., woj. [...], kierowat w ruchu lagdowym
samochodem osobowym marki S. o nr rejestracyjnym [...] bedgc w stanie
nietrzezwosci przy zawartosci zmierzajgcej do stezenia 2,40 960 alkoholu we krwi, tj.
przestepstwo z art. 178a k.k.,
- za ktére to przestepstwo zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia
29 grudnia 2020 r., sygn. akt [...], utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego
w T. z dnia 11 sierpnia 2021 r., sygn. akt [...],
tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 u.r.p. w zw.
z art. 6, art. 11 ust. 1i 2 KERP i za to przewinienie dyscyplinarne na mocy art. 65 ust.
1 pkt 4 u.r.p., wymierzyt obwinionemu radcy prawnemu P. T. kare zawieszenia prawa
do wykonywania zawodu radcy prawnego na czas 2 lat oraz dodatkowo, na
podstawie art. 65 ust. 2b u.r.p., orzekt zakaz wykonywania patronatu na czas 4 lat;
3. na mocy art. 65" ust. 1 u.r.p. w miejsce jednostkowych kar wymierzonych
z osobna za zbiegajgce sie przewinienia dyscyplinarne w pkt. | i Il orzeczenia
wymierzyt obwinionemu kare tgczng zawieszenia prawa do zawodu radcy
prawnego na czas 2 lat oraz dodatkowo, na podstawie art. 65 ust. 2b
powotanej ustawy, orzekt zakaz wykonywania patronatu na czas 4 lat;
4. na podstawie art. 70° ust. 1 i 2 u.r.p. oraz uchwaty Nr 86/IX/2015 Krajowej
Rady Radcéw Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia
wysokosci zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego, obcigzyt

obwinionego zryczattowanymi kosztami postepowania w kwocie 3000 zt.

Od powyzszego orzeczenia odwotanie wniost adwokat T. W. - obronca
obwinionego radcy prawnego P. T., zaskarzajgc je w catosci:
1. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, a to:
1. art. 22 § 1 k.p.k. - poprzez oddalenie wniosku obwinionego o zawieszenie

postepowania;
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2. art. 170 § 1 pkt 3 i pkt 5 k.p.k. - poprzez oddalenie wnioskow dowodowych
obwinionego zgtoszonych na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2022 r.

3. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k., z daleko posunietej
ostroznosci procesowej, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgca
niewspotmiernosc orzeczonej kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych
na okres 2 lat.

Podnoszac powyzsze zarzuty, adwokat T. W. - obronca obwinionego radcy
prawnego P. T., wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia, poprzez orzeczenie w
miejsce kary zawieszenia kary grzywny i orzeczenie w konsekwencji tagcznej kary
grzywny, wzglednie o ztagodzenie kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych
do minimalnego okresu ustawowego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego

orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Orzeczeniem z dnia 16 marca 2023 r., sygn. akt [...], Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcow Prawnych w Warszawie utrzymat w mocy
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
[...] z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt [...]; kosztami postepowania odwotawczego
obcigzyt obwinionego radce prawnego P. T. w zryczaiftowanej kwocie 3 000 zt

ptatnych przez obwinionego na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie.

Kasacje od powyzszego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie, ztozyt adwokat T. W. - obronca
obwinionego radcy prawnego P. T. W kasacji zarzucit razgce naruszenie przepisow
prawa procesowego, a to:

1. art. 6 k.p.k. - poprzez naruszenie prawa do obrony w postepowaniu
odwotawczym w postaci prawa do korzystania z obecnosci obroncy;

2. art. 117 § 2 i 2a k.p.k. w zw. z art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r.
0 szczegolnych instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie
wirusa SARS-CoV-2 w zw. z art. 450 § 3 Kk.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu rozprawy odwotawczej, na ktorej doszio do otwarcia
i zamkniecia przewodu sgdowego, nastepnie tego samego dnia do wydania

orzeczenia, podczas gdy obronca obwinionego przed terminem rozprawy
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w sposoéb nalezyty usprawiedliwit swojg nieobecnosc, wnoszac jednoczesnie

0 nieprzeprowadzanie ww. czynnosci oraz zmiane terminu rozprawy.
3. Z daleko posunietej ostroznosci procesowej zaskarzonemu orzeczeniu

zarzucit razgcg niewspotmierno$¢  orzeczonej kary zawieszenia

w czynnosciach zawodowych na okres 2 |at.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Wyzszemu Sadowi
Dyscyplinarnemu Krajowej Izbie Radcéw Prawnych w Warszawie, ewentualnie
zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie w miejsce kary zawieszenia
kary grzywny i orzeczenie w konsekwencji fgcznej kary grzywny, wzglednie
0 ztagodzenie kary zawieszenia w czynnosciach zawodowych do minimalnego

okresu ustawowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

W postepowaniu dyscyplinarnym radcow prawnych, kasacja - bedgca
nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, moze, w mysl art. 623 u.r.p., zosta¢ wniesiona
z powodu razgcego naruszenia prawa, jak rowniez razgcej niewspoétmiernosci kary

dyscyplinarnej.

W kasacji zarzucono razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, {j. art.
6 k.p.k. poprzez naruszenie prawa do obrony w postepowaniu odwotawczym
w postaci prawa do korzystania z obecnosci obroncy oraz art. 117 § 2 i 2a k.p.k. w zw.
z art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o szczegdlnych instrumentach wsparcia
w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 w zw. z art. 450 § 3 k.p.k.,
polegajgce na przeprowadzeniu rozprawy odwotawczej, na ktérej doszto do otwarcia
i zamkniecia przewodu sgdowego, nastepnie tego samego dnia do wydania
orzeczenia, podczas gdy obronca obwinionego przed terminem rozprawy w sposob
nalezyty = usprawiedliwit  swojg  nieobecnos¢, wnoszac  jednoczesnie
0 nieprzeprowadzanie ww. czynnosci oraz zmiane terminu rozprawy. Zarzut ten jest

zasadny. Trafnie podniesiono w kasacji, ze orzeczenie Wyzszego Sadu
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Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie zostato wydane
Z razgcym naruszeniem prawa moggcym miec istotny wptyw na jego tresc.

W mys$l art. 450 § 2 k.p.k., udziat w rozprawie odwotawczej stron nie jest
obowigzkowy, chyba Zze prezes sgdu lub sgd uzna to za konieczne i nie zachodzi
sytuacja wymieniona w § 1 tego przepisu. | tak zgodnie z art. 450 § 3 k.p.k.
niestawiennictwo nalezycie zawiadomionych o terminie rozprawy stron, obroncéw
lub petnomocnikdw nie tamuje rozpoznania sprawy, chyba Zze ich udziat jest
obowigzkowy. Niemniej, stosownie do art. 117 § 2 k.p.k., czynnosci procesowej nie
przeprowadza sie, jesli osoba uprawniona do wziecia w niej udziatu, nie stawita sie
i usprawiedliwita  nalezycie = swojg nieobecnos¢ jednocze$nie  wnoszac
0 nieprzeprowadzanie czynnosci bez jej obecnosci. Zgodnie z art. 117 § 2a k.p.k.,
usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby oskarzonych, Swiadkow,
obroncéw, petnomocnikéw i innych uczestnikow postepowania, ktérych obecnosc
byta obowigzkowa lub ktérzy wnosili o dopuszczenie do czynnosci, bedac
uprawnionymi do wziecia w niej udziatu, wymaga przedstawienia zaswiadczenia
potwierdzajgcego niemoznosc¢ stawienia sie na wezwanie lub zawiadomienie organu
prowadzgcego postepowanie, wystawionego przez lekarza sgdowego. Powyzsze
przepisy majg odpowiednie zastosowanie w postepowaniu dyscyplinarnym
dotyczacym radcy prawnego, a to w oparciu o odestanie z art. 74" ust. 1 u.r.p.

W realiach niniejszej sprawy, jak wynika z akt, pierwszy termin rozprawy
odwotawczej zostat wyznaczony na dzien 11 stycznia 2023 r. Na tej rozprawie
Wyzszy Sad Dyscyplinarny odroczyt jg, uwzgledniajgc wniosek obroncy obwinionego
o odroczenie rozprawy z uwagi na chorobe radcy prawnego P. T. (k.184).
Do ,,wiadomosci” dotgczono zaswiadczenie lekarskie na formularzu ZUS ZLA, z
ktorego wynikato, ze obwiniony jest niezdolny do pracy od dnia 4 stycznia 2023 r. do
dnia 13 stycznia 2023 r. (k. 183). Kolejny termin rozprawy odwotawczej zostat
wyznaczony na dzien 16 marca 2023 r. Przed tym terminem rozprawy, w dniu 15
marca 2023 r., do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego wptyneta ,,wiadomosc¢
elektroniczna” od adwokata T. W. — obroncy obwinionego, z wnioskiem o odroczenie
rozprawy z uwagi na chorobe obroncy (k.197-198). W ,,wiadomosci” wskazano, ze
obwiniony nie wyraza zgody na ustanowienie substytuta. Zostat dotgczony réwniez

skan zaswiadczenia lekarskiego, ktore nie zostato potwierdzone przez lekarza
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sgdowego. Zastepca Gtownego Rzecznika Dyscyplinarnego, po poinformowaniu o
powyzszym przez przewodniczgcego sktadu podniost, ze 2z zaswiadczenia
lekarskiego nie wynika, iz obroAca jest niezdolny do udziatu w rozprawie, a nadto,
nie jest to zaswiadczenie lekarza sgdowego. Wyzszy Sad Dyscyplinarny postanowit
kontynuowac postepowanie odwotawcze wobec stwierdzenia, na podstawie art. 450
§ 2i 3 k.p.k., ze udziat obroncy i obwinionego w rozprawie nie jest konieczny, gdyz
nie zachodzg przestanki do obrony obligatoryjnej. Takie postgpienie Wyzszego Sgdu
Dyscyplinarnego skutkowato razgcym naruszeniem przepiséw prawa procesowego,
tj. art. 6 k.p.k. oraz art. 117 § 2 i 2a k.p.k. w zw. z art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia
2020 r. o szczegolnych instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie
wirusa SARS-CoV-2 w zw. z art. 450 § 3 k.p.k. Ustawodawca wprowadzit instytucje
lekarza sgdowego jako jedynego uprawnionego do usprawiedliwienia nieobecnosci
z powodu choroby (art. 117 § 2a k.p.k.). Temu trybowi podlega usprawiedliwianie
nieobecnosci przez: oskarzonych, swiadkow, obroncow i petnomocnikéw innych
uczestnikow, ktérych obecnos¢ byta obowigzkowa, a ponadto tych podmiotow,
ktérych obecnos¢ nie byta obowigzkowa, ale zawiadomieni 0 czynnosci nie mogg sie
stawi¢ i wnoszg o jej odroczenie. Celem wskazanego przepisu jest bowiem
stwierdzanie okolicznosci dotyczgcej niezdolnosci do udziatu w rozprawie, przez
podmioty cieszgce sie zaufaniem organdéw procesowych, tak aby wyeliminowac
celowe przewlekanie procesu przez osoby uprawnione do uczestnictwa w
czynnos$ciach. Z tego powodu nalezy uznac, iz podmiot ubiegajgcy sie o zmiane
terminu czynnosci procesowej z powodu choroby musi dysponowacC stosownym
dokumentem (por. S. Steinborn [w:] Grajewski, Paprzycki, Steinborn, Kodeks, t. 1,
2015, komentarz do art. 117). Trzeba jednak zauwazy¢, ze stosowanie art. 117 §
2a k.p.k. zostato zawieszone w okresie od 18 kwietnia 2020 r. do 1 lipca 2023 r., co
oznacza, ze w tym czasie z wobec stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu
epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19, usprawiedliwienie niestawiennictwa
przed sagdem z powodu choroby nie wymagato przedstawienia zaswiadczenia
lekarza sgdowego, o ktérym mowa w art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2007 r.
o lekarzu sgdowym. Czasowy brak koniecznosci przedstawienia zaswiadczenia
lekarza sgdowego, jako usprawiedliwienia niestawiennictwa przed sgdem z powodu

choroby, wynika z art. 91 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o szczego6lnych
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instrumentach wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrocono jednak uwage, ze norma ta usuwa
jedynie najdalej idgcy wymog, tj. konieczno$¢ przedtozenia zaswiadczenia
wystawionego przez lekarza sgdowego, ale w zaden sposob nie niweluje obowigzku,
aby usprawiedliwienie nieobecnosci byto ,nalezyte" w rozumieniu art. 117 § 2 k.p.k.,
co powoduje, ze usprawiedliwienie to nie moze by¢ dowolne (por. np. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2021 r., sygn. akt Il KK 121/21, LEX nr 3219886).
Kierujgc powyzszym, nalezy stwierdzi¢, ze nieobecnos¢ adwokata T. W. -
obroncy obwinionego radcy prawnego P. T., na rozprawie odwotawczej w dniu 16
marca 2023 r. przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym Krajowej Izby Radcéw
Prawnych w Warszawie byta usprawiedliwiona w ,nalezyty” sposdb w rozumieniu art.
117 § 2 k.p.k. Dowodem tego byto nadestanie przez adwokata T. W. w dniu 15 marca
2023 r. informacji o chorobie z jednoczesnym wnioskiem o nieprzeprowadzanie
czynnosci procesowych pod jego nieobecno$¢ oraz wniosku o zmiane terminu
rozprawy, a takze informacji, ze obwiniony nie wyraza zgody na ustanowienie
substytuta i zatgczenie do tej ,,wiadomosci” skanu zaswiadczenia lekarskiego z dnia
13 marca 2023 r., o zwolnieniu w okresie od dnia 13 marca 2023 r. do dnia 17 marca
2023 r. Wéwczas, jak wyzej podano, nie obowigzywat wymog przedstawienia
zaswiadczenia lekarskiego  wystawionego przez lekarza  sgdowego.
Przestana ,,wiadomosc¢” elektroniczna obroncy obwinionego wraz ze skanem
zaswiadczenia lekarskiego w wystarczajgcy sposob usprawiedliwita zatem, ze
adwokat T. W. nie moze sie stawi¢ na rozprawe w dniu 16 marca 2023 r. z powodu
choroby, a wyraza wole wziecia udziatu w czynnosciach procesowych przed sgdem
odwotawczym. Pomimo tego, Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow
Prawnych w Warszawie procedowat pod nieobecnos¢ obroncy obwinionego we
wskazanym dniu. Przeprowadzit rozprawe odwotawczg, na ktérej doszto do otwarcia
i zamkniecia przewodu sgdowego, a nastepnie do wydania orzeczenia. W
uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2021 r., sygn. akt Ill KK
121/21, trafnie podniesiono, ze przeprowadzenie rozprawy odwotawczej pod
nieobecnos¢ obroncy, ktory nalezycie usprawiedliwit swg nieobecnosc¢ i wyrazit wole
uczestnictwa w rozprawie, uniemozliwia mu ustne przedstawienie oswiadczen i

argumentacji na poparcie zarzutow apelacji. Totez nawet jezeli zatozy¢, ze obronca
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nie przywotatby w swoim ustnym wystgpieniu nowych argumentow i okolicznosci na
poparcie zarzutow apelacji, niz te przedstawione w pisemnym srodku odwotawczym,
to jednak naruszenie prawa do obrony, w jego aspekcie formalnym, nalezy ocenié
jako mogace miec€ istotny wpltyw na tres¢ wyroku. Kontynuowanie zatem przez
Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcow Prawnych w Warszawie,
postepowania w dniu 16 marca 2023 r. i wydanie orzeczenia, pomimo ,nalezycie”
usprawiedliwionej nieobecnosci obroncy obwinionego i wyrazenia jego woli
uczestnictwa w czynnosciach procesowych przed tym Sadem, a takze pod
nieobecnos¢ obwinionego, stanowi oczywiste i razgce naruszenie prawa
obwinionego radcy prawnego P. T. do obrony, zagwarantowanego w art. 42 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a uszczegdtowionego w art. 6 k.p.k.

Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji do dwoch zarzutéw
kasacyjnych, albowiem rozpoznanie trzeciego zarzutu jest, w aktualnym uktadzie
procesowym, bezprzedmiotowe dla dalszego biegu postepowania odwotawczego od
orzeczenia z dnia 1 sierpnia 2022 r., sygn. akt [...], wydanego przez Okregowy Sad
Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych [...] (por. art. 436 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 74" ust. 1 u.r.p.).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak

W Wyroku.

M. T.]
(rg.)



