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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Dobrowolski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

Protokolant Karolina Majewska

przy udziale obwinionego notariusza P. J., adwokata T. K. — obrohcy obwinionego
oraz notariusza W. C. - Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Rady Notarialnej

w sprawie notariusza P. J.

obwinionego o popetnienie czynéw dyscyplinarnych z art. 50 ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. Prawo o notariacie — dalej powotywana jako p.n. w zwigzku z art. 44 § 1 i art.
45 p.n. i w zwigzku z § 43, § 34 ust.3 Kodeksu Etyki Zawodowej Notariusza

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na rozprawie w dniu 30 wrze$nia 2025 r.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie Notarialnej
w Warszawie z dnia 11 marca 2024 r., sygn. akt [...], zmieniajgcego orzeczenie Sadu
Dyscyplinarnego Izby Notarialnej [...] z dnia 16 stycznia 2024 r. sygn. akt [...].

uchyla zaskarzone orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
przy Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie z dnia 11 marca 2024
r., sygn. akt [...] i przekazuje sprawe temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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Marek Dobrowolski Wiestaw Kozielewicz Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny Izby Notarialnej [...] orzeczeniem z dnia 16 stycznia 2024
r., sygn. [...] uznat obwinionego notariusza P. J. za winnego tego, ze:

1. jako notariusz naruszyt art. 44 § 1 i art. 45 ustawy - Prawo o
notariacie, bedgc zobowigzanym do poddania sie czynnosciom nadzorczym,
to jest zarzagdzonej lustracji i przestrzegania postanowien zawartych w
uchwatach organéw samorzadu, to jest w uchwale nr 360/1V/2022 Rady Izby
Notarialnej [...] z dnia 20 kwietnia 2022 roku, zmienionej uchwatg nr
374/V/2022 Rady Izby Notarialnej [...] z dnia 18 maja 2022 roku w sprawie
przeprowadzenia lustracji problemowej notariuszy P. J. i A. W. w zakresie
czynnosci wyjazdowych dokonywanych przez notariuszy w okresie od 7
marca 2018 roku do dnia przeprowadzenia lustracji, dopuscit sie dwukrotnie
przewinienia zawodowego poprzez uniemozliwienie w dniu 2 stycznia 2023
roku oraz w dniu 27 czerwca 2023 roku wyznaczonym notariuszom: A. P. oraz
P. M. przeprowadzenie w siedzibie kancelarii notarialnej prowadzonej w
formie spofki partnerskiej notariuszy P. J. i A. W. lustracji, to jest o popetnienie
deliktu dyscyplinarnego z art. 50 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o
notariacie w zwigzku z art. 44 § 1 i art. 45 ustawy Prawo o notariacie i w
zwigzku z § 43, § 34 ust.3 Kodeksu Etyki Zawodowej Notariusza (zatgcznik
do uchwaty Nr VI11/21/2011 Krajowej Rady Notarialnej z dnia 5 marca 2011 r.)
i za to na mocy art. 51 par. | pkt 3 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o
notariacie wymierzyt obwinionemu kare pieniezng w wysokosci 10.000,00 zt
(dziesie¢ tysiecy ztotych):

2. jako notariusz naruszyt art. 44 § 1 i art. 45 ustawy - Prawo o
notariacie, bedgc zobowigzanym do poddania sie czynnosciom nadzorczym,
to jest zarzadzonej wizytacji i przestrzegania postanowien zawartych w
uchwatach organéw samorzadu, to jest w uchwale nr 525/X1/2022 Rady Izby
Notarialnej [...] z dnia 9 listopada 2022 roku w sprawie zatwierdzenia planu

wizytacji na | pétrocze 2023 uniemozliwit wyznaczonemu na podstawie
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uchwaty nr 588/X1/2022 Rady Izby Notarialnej [...] z dnia 30 listopada 2022

roku wizytatorowi M. P. w dniu 27 czerwca 2023 roku przeprowadzenie w

siedzibie kancelarii notarialnej prowadzonej w formie spdtki partnerskiej

notariuszy P. J. i A. W. przeprowadzenie wizytacji, to jest o popetnienie deliktu

dyscyplinarnego z art. 50 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o

notariacie w zwigzku z art. 44 § 1 i art. 45 ustawy - Prawo o notariacie i w

zwigzku z § 43, § 34 ust. 3 Kodeksu Etyki Zawodowej Notariusza (zatgcznik

do uchwaty Nr VII/21/2011 Krajowej Rady Notarialnej z dnia 5 marca 2011 r.)

i za to na mocy art. 51 par. 1 pkt 3 ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo

o notariacie wymierzyt obwinionemu kare pieniezng w wysokosci 10.000,00 zt

(dziesie¢ tysiecy ztotych): oraz obcigzyt obwinionego notariusza kosztami

postepowania i zasgdzit od niego na rzecz lzby Notarialnej [...] kwote 20,00 zt

(dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania dyscyplinarnego.

Odwotania od powyzszego orzeczenia ztozyli Rzecznik Dyscyplinarny Sgdu
Dyscyplinarnego Izby Notarialnej [...] oraz obronca Obwinionego.

Rzecznik Dyscyplinarny zaskarzyt orzeczenie na niekorzy$¢ obwinionego i
zarzucit mu razgcg nie wspoétmiernos¢ orzeczonych wobec obwinionego notariusza
P. J. kar pienieznych w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwosci deliktow
dyscyplinarnych popetnionych przez obwinionego, motywacji oraz sposobu
zachowania obwinionego, w szczegolnosci dziatania celem ukrycia nieprawidtowosci
w zakresie tzw. czynnosci wyjazdowych i unikniecia w tym zakresie ewentualnej
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, rodzaju i stopnia naruszenia cigzgcych na
obwinionym obowigzkdw oraz rodzaju i rozmiaru skutkéw prawnych, ktore wynikajg
z czynow obwinionego, ktore to okolicznosci prowadzg do wniosku, ze za oba
zarzucane obwinionemu delikty powinna by¢ wymierzona obwinionemu kara
pozbawienia prawa prowadzenia kancelarii.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutdw Rzecznik Dyscyplinarny wnidst
0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie obwinionemu notariuszowi
P.J.

- za czyn z pkt 1 orzeczenia - kary pozbawienia prawa prowadzenia

kancelarii.
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- za czyn z pkt 2 orzeczenia - kary pienieznej w wysokosci 30.000,00 zt
(trzydziesci tysiecy ztotych).

Obronca obwinionego zaskarzyt orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby
Notarialnej [...] z dnia 16.01.2024 r. sygn. akt [...] w catosci na korzys¢ obwinionego.
Skarzonemu orzeczeniu zarzucit:

l. obraze prawa materialnego, a to:

1) art. 44 § 1 ustawy Prawo o notariacie poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie, gdy wprost adresatem normy jest rada izby notarialnej, a ewentualny
obowigzek poddania sie nadzorowi wywiedziony z tego przepisu nie moze byc¢
naruszony przez notariusza w sytuacji odstgpienia od czynnosci przez
nadzorujgcych;

2) art. 45 ustawy Prawo o notariacie poprzez niewtasciwe zastosowanie
do sytuacji, w ktorej osoby powotane do wglgdu w czynno$ci notarialne same
odstgpity od wykonania czynnosci kontrolnych;

Il. obraze prawa procesowego a to:

1) art. 41 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niezasadne oddalenie wniosku o wylgczenie sedziego X. Y. i rozpoznanie sprawy z
udziatem sedziego podlegajgcego wytgczeniu;

2) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o
notariacie poprzez oparcie ustalen faktycznych na tresci protokotéw lustratoréw,
ktére nie miaty waloru protokotow, a co najwyzej notatek lustratorow, a takze poprzez
zastgpienie lub uzupetnienie bezposredniego dowodu z przestuchania swiadkéw w
osobach lustratorobw w zakresie, w jakim swiadkowie ci nie zeznali o przebiegu
wypadkow, co w konsekwencji przetozyto sie na poczynienie ustalen faktycznych w
oparciu o dowdd objety wyraznym zakazem dowodowym;

3) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niewtasciwg ocene wyjasnien obwinionego, zeznan lustratorow oraz sporzgdzone;j
przez nich notatki (,protokotu”) z dnia 02.01.2023 r. wyrazajgcg sie w niezasadnym
ustaleniu, ze do dokonania czynno$ci lustracyjnych nic doszto, bo obwiniony nie
okazat oryginatoéw aktéw notarialnych i nie byto mozliwosci przeprowadzenia lustracji,

podczas gdy lustratorzy po przedstawieniu stanu faktycznego przez obwinionego nie
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wyrazili zgdania przeprowadzenia czynnosci lustracyjnych, sami odstgpili od ich
przeprowadzenia i opuscili kancelarie:

4) art. 7 kp.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niewtasciwg ocene zeznan swiadkow P. M., A. P. uznajgc je za spodjne i logiczne,
podczas gdy zeznania te w istotnych zakresach nic byty zbiezne, Swiadkowie czesto
nie pamietali przebiegu zdarzen, a nadto byty sprzeczne z jednoznacznymi
wyjasnieniami obwinionego oraz swiadka A. W.;

5) art. 7 kpp.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niewfasciwg ocene wyjasnien obwinionego, zeznan swiadkéw P. M., A. P. i A. W.
oraz dowodow z notatek lustratoréw (,protokét”’) wyrazajgcg sie w niezasadnym
stwierdzeniu, ze obwiniony uniemozliwit przeprowadzenie lustracji w dniu 02.
01.2023 r.

6) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niewfasciwg ocene wyjasnien obwinionego, zeznan swiadkéw P. M., A. P. i A. W.
oraz dowodow z notatek lustratorow (,protokédt’) i wiadomosci e-mail z dnia
27.06.2023 r. do RIN wyrazajgcg sie w niezasadnym ustaleniu, ze obwiniony
uniemozliwit przeprowadzenie lustracji i wizytacji w dniu 27. 06. 2023 r,, podczas gdy
po przedstawieniu stanu faktycznego lustratorzy i wizytator nie przystgpili do
czynnosci, sami od nich odstgpili i opuscili kancelarie;

7) art. 7 kp.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie poprzez
niewfasciwg ocene wyjasnien obwinionego i dokumentéw przez niego ztozonych do
akt sprawy w zakresie w jakim sad poczynit na ich podstawie ustalenie, ze:

- wizytacja notariuszy D. i T. zostata przeprowadzona i zakonczona prawidtowo.

- lustratorzy poprosili o okazanie lub udostepnienie aktéw notarialnych do wgladu.

- niewtadciwe jest przygotowanie aktow notarialnych do kontroli poprzez
udostepnienie ich w archiwum w sytuacji, gdy kontrolg objetych jest kilkanascie
tysiecy aktéw notarialnych, ktérych oprawione tomy zajmujg ponad 10 m biezgcych
oprawionych tomow.

- obwiniony dziatat w petnej $Swiadomosci nieprzystugiwania mu Srodkow
odwotawczych, podczas gdy dziatat w oparciu o naukowg opinie prawng, a ztozona
przez niego skarga konstytucyjna w tym zakresie zostata przyjeta do rozpoznania.

- obwiniony odmowit okazania aktéw notarialnych.
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- wizytator w dniu 27.06.2023 r. bedgc w kancelarii poprosit o okazanie aktow
notarialnych.

- lustratorzy i wizytator nie odstgpili sami od swoich czynnosci.

- dokumenty ,,protokotéw" sporzadzonych przez lustratoréw nie budzg watpliwosci co
do ich rzetelnosci i prawdziwosci, podczas gdy doznaty jednoznacznego
zaprzeczenia w zeznaniach swiadka A. W. i wyjasnieniach obwinionego.

- obwiniony wskazat warunki pod jakimi podda sie wizytacji, podczas gdy w istocie
stanowito to przedstawienie poprawnego pod kgtem prawnym dziatania wzgledem
obwinionego.

- podnoszone przez obwinionego watpliwo$ci nie stanowity watpliwosci co do prawa,
a jedynie miaty doprowadzi¢ do zablokowania dalszych czynnosci kontrolnych.

- obwiniony dziatat z bezposrednim zamiarem uniemozliwienia przeprowadzenia
wizytacji i lustraciji

- wina obwinionego polega na kwestionowaniu decyzji i uchwat RIN [...] poprzez
sktadanie skarg do WSA, NSA i KRN,

- obwiniony skfadat odwotania w petnej swiadomosci nieprzystugiwania od uchwat
RIN odwotania do sgdu administracyjnego,

- dziatania obwinionego byty perfidne,

- obwiniony nie zamierza w przyszioSci przestrzegaC natozonych na niego
obowigzkdw, naruszenie prawa przez obwinionego ma charakter oczywisty i razgcy
a stopien zawinienia jest wysoki;

8) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie
poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkéw J.
D., S.,, J. W, M, S, D. D, B. H. - podczas gdy dowody majg znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie i wykazywaty okolicznosci nie udowodnione zgodnie z
twierdzeniami obrony, a takze na okoliczno$ci bedace podstawg wytgczenia
sedziego X. Y.;

I, btgd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na niezasadnym przyjeciu,
ze:

1) w dniu 02. 01. 2023 r. obwiniony zostat poproszony o okazanie aktéw
notarialnych, podczas gdy prosba taka nie zostata wobec niego lub w jego obecnosci

wyartykutowana;
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2) nie byto mozliwosci przeprowadzenia lustracji w dniu 02.01.2023 r.
podczas gdy kancelaria byta na te okoliczno$¢ przygotowana poprzez brak
umowienia klientow, zobowigzanie pracownikow do stawiennictwa w pracy,
oprawienie aktow notarialnych, a to lustratorzy sami odstgpili od dokonania czynnosci
lustracyjnych,;

3) w dniu 27.06.2023 r. uniemozliwit lustratorom i wizytatorowi
przeprowadzenie czynnosci, podczas gdy sami odstgpili oni od dokonania czynnosci,
cho¢ kancelaria byta na te okolicznos¢ przygotowana poprzez brak umoéwienia
klientéw, zobowigzanie pracownikow do stawiennictwa w pracy i oprawienie aktéw
notarialnych;

W zwigzku z powyzszym obronca wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie obwinionego od zarzucanych mu czyndw; wzglednie o uchylenie
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie
orzeczeniem z dnia 11 marca 2024 r., sygn. [...] zmienit zaskarzone orzeczenie, w
ten sposob, ze:

1. w pkt 1). podwyzszyt wymierzong obwinionemu P. J. kare w zakresie
orzeczonej kary pienieznej do kwoty 35.000 zi,
2. w pkt 2). podwyzszyt wymierzong obwinionemu P. J. kare do kwoty 35.000 zi.

W pozostatym zakresie utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy i zasgdzit od
obwinionego notariusza P. J. na rzecz Krajowej Rady Notarialnej koszty procesu za
postepowanie odwotawcze w kwocie 650,59 zt.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca obwinionego, ktory
zaskarzyt je w catosci, zarzucajgc:

l. razgce naruszenie prawa procesowego a to:

1) 439 par 1 pkt 2 k.p.k. w zw. art. 439 par 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 69
PrNotU - poprzez przeprowadzenie rozprawy przez sgd nienalezycie obsadzony, co
wyraza sie w dokooptowaniu do skfadu sgdu w dniu rozprawy sedziego w miejsce
sedziego nieobecnego co skutkowato dokooptowaniem sedziego niezdolnego w
danym dniu do rozpoznania sprawy wskutek niemoznosci rzeczywistego
przygotowania sie sedziego do rozpoznania sprawy, przez co naruszone zostato

prawo obwinionego do uczciwego procesu;
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2) art. 117 par 1 k.p.k. w zw. z art. 450 par 3 k.p.k. w zw. z art. 69 PrNotU
oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji RP w zw. z art. 45 ust 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 i
3 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci poprzez
przeprowadzenie rozprawy odwotawczej bez prawidtowego zawiadomienia
obwinionego i jego obroncy;

- ktore miato wptyw na wynik sprawy skutkujac bezwzgledng przyczyng
odwotawczg;

Il. majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie prawa
procesowedo a to:

1) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 kpk w zw. z art. 69
PrNotU - poprzez nieprawidtowe dokonanie kontroli instancyjnej zarzutow w zakresie
oceny materiatu dowodowego i brak konkretnego odniesienia do zarzutéw odwotania;

2) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 174 kpk w zw. z art. 69
PrNotU - poprzez niewtasciwe rozwazenie zarzutu zakazu dowodowego w sytuaciji,
gdy w oczywisty sposob dowody z dokumentéw wytworzone przez notariuszy
lustratorow nie mogty mie¢ waloru protokotu i nie mogty stanowi¢ dowodu;

3) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 41 kpk w zw. z art. 69
PrNotU - poprzez nieprawidtowe rozwazenie przez sad odwotawczy zarzutdéw
whniosku o wytgczenie sedziego X. Y. polegajgce na braku rzeczywistego odniesienia
sie do przyczyn wytgczenia i poprzestanie na tresci oSwiadczenia samego sedziego.

4) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 pk 4 kpci art. 63e
PrNotU - poprzez nieprawidtowe rozwazenie przez sad odwotawczy zarzutdw
odwotania rzecznika dyscyplinarnego, polegajgce na odniesieniu sie do motywac;ji
obwinionego polegajgcej rzekomo na checi ukrycia nieprawidtowosci w zakresie tzw.
czynnos$ci wyjazdowych, ktéra to motywacja nie ma zadnego odniesienia w stanie
faktycznym sprawy i pozbawiona jest w zupetnosci podstawy dowodowej, co w
konsekwencji przetozyto sie na wymierzenie kary razgco surowe;j.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutow obrorica obwinionego wnidst o
uchylenie skarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu przy Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie,

wzglednie Sgadowi Dyscyplinarnemu Izby Notarialnej [...] i zasgdzenie na rzecz
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obwinionego kosztéw postepowania, w tym kosztéw obrony wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wywiedziona przez obronce obwinionego kasacja okazata sie zasadna,
niemniej jednak nie wszystkie podniesione w niej zarzuty okazaty sie stuszne.

W pierwszej kolejnosci nalezy podniesc¢, ze w niniejszej sprawie nie wystgpita
bezwzgledna podstawa odwotawcza (wymieniona w pkt 1 kasacji) albowiem
normatywna regulacja bezwzglednych przyczyn odwotawczych jako unormowanie o
charakterze wyjgtkowym podlega interpretacji Scistej (exceptiones non sunt
extendendae). Nie mozna zatem podstaw odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1
k.p.k. interpretowaé w sposob rozszerzajgcy. Po wtére, w jednolitej judykaturze Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze o nienalezytej obsadzie sgdu mozna mowié, gdy
obsada sadu, tj. sktad sgdu orzekajgcego w sprawie, w ogéle nie jest znana ustawie
albo jest wprawdzie ustawie znana, ale nie jest przewidziana dla danej kategorii
spraw w sgdzie danego szczebla czy w danym postepowaniu (tak m. in. uchwata
Sadu Najwyzszego z 20 listopada 1997 r., sygn. | KZP 30/97, wyrok Sadu
Najwyzszego z 5 sierpnia 2009 r., sygn. Il KK 136/09, postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 17 lipca 2019 r., sygn. V KK 296/19, postanowienie Sadu
Najwyzszego z 29 kwietnia 2021 r., sygn. Il KK 115/21).

Oceniajgc z tej wiasnie perspektywy sktad Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego
przy Krajowej lzbie Notarialnej w Warszawie nalezy stwierdzi¢, ze komplet
orzekajgcy byt zgodny z ustawg — art. 54 § 1 ustawy Prawo o notariacie, {j. ,znany
ustawie, przewidziany dla danej kategorii spraw w sgdzie danego szczebla w danym
postepowaniu w okreslonym ukfadzie procesowym”. Wobec powyzszego,
ewentualne naruszenie przepisow dotyczgcych trybu i zasad przydzielania sedziow
do konkretnych spraw i zmiany sktadu sgdzgcego mogg by¢ przedmiotem oceny
wytgcznie z punktu widzenia naruszen stypizowanych w przepisie art. 438 pkt 2 k.p.k.,
ti. jako obraza przepisow postepowania. Implikacjg takiego zapatrywania jest
oczywiscie to, ze dla skutecznosci tego typu zarzutéw konieczne jest wskazane przez

strone uchybienia mogty mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Naktada to
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na skarzgcego obowigzek wykazania zaistnienia naruszenia przepisu prawa
procesowego, ktére mogto mieé istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg
orzeczenia.

Na marginesie niniejszych rozwazan wypada odnieS¢ sie zwiezle do
sygnalizowanej w pismie obroncy kwestii naruszenia zasady niezmiennosci sktadu
sadu orzekajgcego. Zapatrywanie to, zasadza sie, jak sie zdaje, na pewnym
nieporozumieniu. O zasadzie niezmiennoéci sktadu sagdzgcego w kontekscie
przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (na ktéry powotuje sie zarzut sformutowany przez
autora kasacji) wystepuje wytgcznie wowczas, gdy ktorykolwiek z cztonkow sgdu nie
byt obecny na catej rozprawie.

Jesli chodzi o zarzut braku mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy przez
sedziego wyznaczonego do rozpoznania sprawy w dniu jej rozpoznania, ,,cO czynito
jego udziat w rozprawie odwotawczej wylgcznie fizycznym (formalnym), a nie
merytorycznym (rzeczywistym)”, to wskazac nalezy, ze sedzia ten miat mozliwosc
zapoznania sie z aktami sprawy, a teza przeciwna opiera sie wylgcznie na
swobodnych dywagacjach obroncy, odwotujgcych sie do objetosci uzasadnienia
sgdu pierwszej instancji. W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze takie ujecie
zagadnienia Swiadczy wyraznie o tym, ze obronca usituje relatywizowac instytucje
bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Ponadto nadmieni¢ nalezy, ze
przygotowanie sie sedziego do rozprawy w sprawie [...] nie musiat — wbrew
sugestiom obroncy — stwarzaé nadmiernych trudnosci zwazywszy, iz chodzito o
rozprawe odwotawczg, ktérej charakter, co do zasady, jest ograniczony do granic
zaskarzenia i zarzutéw podniesionych w srodku odwotawczym (art. 433 i 439 k.p.k.).

Po wtore, co znacznie istotniejsze obronca zdaje sie zapoznawac, ze przepis
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie nawigzuje przeciez w zaden sposéb do terminu
wyznaczenia sedziego do sktadu orzekajgcego, lecz verba legis do nieobecnosci
sedziego na rozprawie, zas proby mechanicznego przenoszenia zapatrywan
dotyczacych obrony obligatoryjnej (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.) na grunt bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej okreslonej w tresci przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie
znajdujg rzeczowego uzasadnienia i wynikajg z pominiecia przez autora kasacji

orzecznictwa dotyczgcego przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
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Przechodzgc do zarzutu obrazy art. art. 117 § 1 k.p.k. w zw. z art. 450 § 3
k.p.k. w zw. z art. 69 Prawo o notariacie oraz art. 42 ust 2 Konstytucji RP w zw. z art.
45 ust 1 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 i 3 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz w postepowaniu
dyscyplinarnym stawiennictwo obwinionego na rozprawie nie ma charakteru
obowigzkowego. Przeciwnie, zasadg jest prowadzenie postepowania pod
nieobecnos¢ obwinionego. Prawdg jest, iz zgodnie z trescig art. 117 § 2 k.p.k.,
czynnosci nie przeprowadza sie, jezeli osoba uprawniona nie stawita sie, a brak
dowodu, ze zostata o niej powiadomiona, a takze miedzy innymi wowczas, gdy osoba
ta usprawiedliwita nalezycie niestawiennictwo i wnosi o nieprzeprowadzanie
czynnosci bez jej obecnosci, chyba, ze ustawa stanowi inacze;j.

Co prawda, zawiadomienie o terminie rozprawy odwotawczej zostato nadane
za posrednictwem firmy kurierskiej i faktycznie — na zwrotnych potwierdzeniach
odbioru brak jest podpiséw oséb, ktére miaty odebrac przesyiki. Nie stanowi to jednak
wystarczajgcej podstawy do uchylenia orzeczenia, albowiem w aktach sprawy
znajduje sie potwierdzenie odbioru przesytek zawierajgce date doreczenia.

W tym kontekscie nalezy wskazaé, ze D. Sp. z 0.0. zostat wpisany do rejestru
operatoréw pocztowych (nr wpisu [...]), a zatem spetnia warunki ustawowe do
Swiadczenia ustug operatora pocztowego, po wtoére w przypadku doreczen
adresowanych kancelarii prawniczych, mozna przyjg¢ domniemanie, ze przesyike
odebrata osoba uprawniona do jej przyjecia w imieniu adresata. Tego rodzaju
domniemanie opiera sie na racjonalnym zatozeniu, ze w profesjonalnej jednostce
organizacyjnej — jakg jest kancelaria — funkcjonujg odpowiednie procedury
wewnetrzne, zapewniajgce odbiér korespondencji przez osoby upowaznione (np.
sekretariat, pracownik kancelarii, aplikant, asystent).

Brak podpisu na potwierdzeniu odbioru przesytki doreczanej na adres
kancelarii nie wyklucza skutecznosci doreczenia, jezeli inne okolicznosci sprawy
wskazujg na to, ze przesytka zostata odebrana. W szczegdlnosci nalezy wzig¢ pod
uwage: date doreczenia wskazang przez operatora, status przesytki w systemie
Sledzenia czy tez brak zwrotu przesytki. Kopie nadania przesytek znajdujgce sie w
aktach sprawy, jak réwniez kopia dziennika Sledzenia przesytek potwierdzajg, ze

przesyiki adresowane zarowno do obwinionego jak i jego obroncy zostaty skutecznie
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doreczone — brak jest podstaw do przyjecia, iz nie doszto do ich odbioru. Przesyiki
te nie zostat zwrocone nadawcy, a system operatora wskazuje date doreczenia.
Okoliczno$¢ braku podpisu na potwierdzeniu odbioru nie moze w tej sytuacji
prowadzi¢ do automatycznego wniosku o bezskutecznosci doreczenia.

W Swietle powyzszego, nie mozna uznac, ze doszto do naruszenia art. 117 §
1 k.p.k. w zw. z art. 450 § 3 k.p.k., czy tez do naruszenia prawa do obrony
wynikajgcego z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i art. 6 ust. 1 i 3 EKPCz.
Przeprowadzenie rozprawy odwotawcze] w tej sytuacji nie naruszato zasady
rzetelnego procesu, a co za tym idzie — nie zachodzg podstawy do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie rozwazan poprzedzajgcych odniesienie sie do zarzutow
wskazanych w pkt Il kasacji nalezy wskazac, ze Sgd Najwyzszy w swoim utrwalonym
orzecznictwie prezentuje konsekwentne stanowisko, ze kontrola kasacyjna nie moze
obejmowac: ustaleh faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, zasadnosci
oceny dowoddéw i wysnutych z tej oceny wnioskow czy oceny wiarygodnosci zeznan
Swiadkow dokonanej w ramach zasady swobodnej oceny dowodow. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego od wielu juz lat dominuje takze stanowisko, ze orzekajgc w trybie
kasacji nie jest wtadny dokonywaé¢ ponownej oceny dowodow i na podstawie wiasnej
oceny kontrolowa¢ poprawnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.
Zadaniem Sadu Najwyzszego jest jedynie sprawdzenie czy dokonujgc ustalen
faktycznych orzekajgce w obu instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w
konsekwencji na tres¢ wyroku. Innymi stowy kontroli podlegajg nie same ustalenia
faktyczne, ale sposéb ich dokonania (por. St. Zabtocki, Przeglad orzecznictwa Sadu
Najwyzszego - Izba Karna, Palestra 1997, nr 1 — 2, str. 209).

Powodem uwzglednienia kasaciji stat sie wtasnie szereg razgcych naruszen
przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. badz art. 457 § 3 k.p.k., jakich dopuscit sie Wyzszy Sad
Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie przy rozpoznawaniu
odwotania obroncy, a polegajgcych na nieodniesieniu sie do niektérych zarzutéw
tego odwotania, bgdz na powierzchownym odniesieniu sie do tychze. W tym miejscu
przypomniec nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi odwotawczemu

rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym
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(zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 maja 2008 r., || KK 332/07), natomiast z
dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k., odczytywanej w powigzaniu z art. 433 § 2 k.p.k., wynika
W sposob nie budzacy watpliwosci, ze obowigzkiem sgdu odwotawczego jest
przedstawienie w pisemnych motywach wyroku powoddéw oddalenia (badz
uwzglednienia) zarzutéw odwotania, przy czym prezentowane rozwazania winny
odnosic¢ sie do wszystkich zarzutéw, zas tresc¢ tych rozwazan nie moze ograniczac
sie jedynie do ogolnych stwierdzehn powielajgcych tres¢ norm prawnych. Rowniez
zaaprobowanie bgdz krytyka stanowiska sgdu | instancji nie moze by¢ zbiorem
0golnikdw akceptujgcych badz odrzucajgcych ustalenia, oceny i rozumowanie tegoz
sgdu (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2007 r., [l KK 341/06).

Przechodzgc do analizy tych zarzutéw kasacyjnych, zaczgc¢ trzeba od
stwierdzenia, ze zarzuty odwotawcze, jasno wyartykutowane w pkt Il 2-7 odwotania
wskazujg na konkretne uchybienie zasadom oceny dowodow z art. 7 k.p.k., ktore
zostaty przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej w
Warszawie czy to przemilczane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia czy to
zdawkowo omowit nie wskazujgc przy tym w pisemnych motywach orzeczenia
powoddéw oddalenia zarzutéw odwotania, czy tez ograniczajg sie jedynie do ogdlnych
stwierdzen powielajgc tre§¢ norm prawnych. Nieustosunkowanie sie do tych
zarzutow stanowito niewatpliwe razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k., ktére mogto
miec¢ istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia. Przy czym takie odniesienie sie w
uzasadnieniu orzeczenia przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie
Notarialnej w Warszawie do stawianych zarzutéw uniemozliwito Sadowi
Najwyzszemu dokonania petniejszej kontroli w tym zakresie.

Konkludujac, stwierdzone przez Sad Najwyzszy razgce naruszenia art. 433 §
2 i art. 457 § 3 k.p.k., zmuszajg do uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazania sprawy Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu przy Krajowej Radzie
Notarialnej w Warszawie do ponownego rozpoznania. Badajgc ponownie wniesione
przez obronce obwinionego odwotanie, Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej
Radzie Notarialnej w Warszawie zwréci szczegdlng uwage na potrzebe rozwazenia
wszystkich podniesionych w nim zarzutbw odwotawczych, jak rowniez na

konieczno$¢ przedstawienia w uzasadnieniu orzeczenia wnikliwej i rzetelnej
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argumentacji, ktéra doprowadzita do decyzji o uwzglednieniu bgdz nieuwzglednieniu
poszczegolnych zarzutow.

Wobec powyzszego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

M. T.]
[rg.]
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