Il ZK 40/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Tomasz Demendecki (sprawozdawca)
SSN Pawet Wojciechowski

Protokolant starszy inspektor sgdowy Anna Rusak

przy udziale Zastepcy Gitéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych w Warszawie radcy prawnego Anny Konczyk

w sprawie radcy prawnego D. F., obwinionego o popetnienie przewinien
dyscyplinarnych okreslonych w art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0
radcach prawnych w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego z zw. art. 145 i
art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen, po rozpoznaniu w
Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na rozprawie w dniu 10 lipca 2024 r. kasacji
wniesionych  przez obwinionego oraz Zastepce Gitownego Rzecznika
Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie od orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
z dnia 12 pazdziernika 2021 r., sygn. akt [...], utrzymujgcego w mocy orzeczenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych [...] z dnia
24 wrzesnia 2020 r., sygn. akt [...]

postanowit:

. oddali¢ kasacje wniesiong przez obwinionego jako
oczywiscie bezzasadna;

Il. umorzyé postepowanie kasacyjne z kasacji wniesionej na
niekorzysé przez Zastepce Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie;

lll. wydatkami postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zi

(dwudziestu ztotych) obcigzyé obwinionego.
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Tomasz Demendecki  Wiestaw Kozielewicz  Pawet Wojciechowski

M. T]

UZASADNIENIE

Uzasadnienie w zakresie punktu Il postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2024 r., sygn. akt Il ZK 40/22

Radca prawny D. F. zostat obwiniony o to, ze:

1. dziatajgc w sposéb zawiniony sprzecznie z prawem i godnoécig zawodu w dniu
4 marca 2017 roku w T. w miejscu zamieszkania skarzgcej S. K. w domu przy ul. [...] uzyt
przemocy fizycznej wobec skarzgcej: zaczepiat jg, dusit, popchnat jg powodujgc upadek ze
schoddw, znecat sie wobec niej i uzywat wulgarnych stow, tj. o przewinienie dyscyplinarne
okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (dalej
powotywana jako: ustawa o radcach prawnych) w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego;

2. dziatajgc w sposob zawiniony sprzecznie z prawem i godnoscig zawodu w dniu
4 marca 2017 roku w miejscu ogodlnodostepnym dla publicznosci w T. przy
ul. [...] zasmiecat to miejsce wyrzucajgc niedopatek papierosa, tj. o0 przewinienie
dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 145
ustawy z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykroczen (dalej powotywana jako: k.w.) i art. 11
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

3. dzialajgc w sposob zawiniony sprzecznie z prawem i godnoscig zawodu w dniu
4 marca 2017 roku w T. przy ul. [...] wywotat niepotrzebng czynnos¢ poprzez wprowadzenie
w biad funkcjonariuszy Policji z Komisariatu Policji w T., informujgc, ze doszto do kradziezy
kluczykéw do samochodu marki A. o nr rej. [...] na jego szkode, co nie byto zgodne z
prawdg, tj. o przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych w zw. z art. 66 ust. 1 k.w. i art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Orzeczeniem Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych
[...] z dnia 24 wrzesnia 2020 r., sygn. akt [...]:

I.uznano obwinionego radce prawnego D. F. za winnego popetnienia zarzucanego
mu przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze dziatajgc w sposéb zawiniony
sprzecznie z prawem i godnoscig zawodu w dniu 4 marca 2017 roku w T. w miejscu

zamieszkania skarzgcej S. K. w domu przy ul. [...] uzyt przemocy fizycznej wobec skarzgce;:
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zaczepiat jg, dusit, popchnat ja powodujgc upadek ze schodéw, znecat sie wobec nigj i
uzywat wulgarnych stow, tj. przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na
podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych wymierzono mu kare nagany;

[I. uznano obwinionego radce prawnego D. F. za winnego popetnienia zarzucanego
mu przewinienia  dyscyplinarnego  polegajgcego na tym, Ze  dziatajgc
W SposoOb zawiniony sprzecznie z prawem i godnoscig zawodu w dniu 4 marca 2017 roku
w miejscu ogolnodostepnym dla publicznosci w T. przy ul. [...] zasmiecat to miejsce
wyrzucajac niedopatek papierosa, tj. przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64
ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 145 k.w. i art. 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych wymierzono
mu kare nagany;

[ll. uznano obwinionego radce prawnego D. F. za winnego popetnienia zarzucanego
mu przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze dziatajgc w sposob zawiniony
sprzecznie z prawem i godnoscig zawodu w dniu 4 marca 2017 roku w T. przy ul. [...]
wywotat niepotrzebng czynnos¢ poprzez wprowadzenie w btad funkcjonariuszy Policji z
Komisariatu Policji w T., informujgc, ze doszto do kradziezy kluczykow do samochodu
marki A. o nr rej. [...] na jego szkode, co nie byto zgodne z prawdg, tj. przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 66
ust. 1 k.w. i art. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za to na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3
ustawy o radcach prawnych wymierzono mu kare pieniezng w wysokosci 2000 ztotych;

IV. na podstawie art. 65* ust. 1 ustawy o radcach prawnych potgczono wymierzone
w pkt | i Il orzeczenia kary i wymierzono obwinionemu kare tgczng nagany.

V. na podstawie art. 70°® ustawy o radcach prawnych obcigzono radce prawnego D. F.
kosztami postepowania dyscyplinarnego i zasgdzono od niego na rzecz Okregowej Izby
Radcow Prawnych [...] kwote 3000 zt.

Odwotanie od powyzszego orzeczenia wniést obwiniony, zaskarzajgc powyzsze

orzeczenie w catosci na swojg korzys¢. Skarzgcy zarzucit zaskarzonemu rozstrzygnieciu:

1. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 337 § 1
k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgcg na zaniechaniu
wskazania we wniosku o ukaranie obligatoryjnego elementu jakim jest numer telefonu,
telefaksu i adres poczty elektronicznej lub informacji o ich nieposiadaniu przez obwinionego
lub niemozno$ci ich ustalenia, co w konsekwencji doprowadzito do zaniechania zwrdcenia
przez OSD Rzecznikowi wniosku o ukaranie a nastepnie do powstania bezwzglednej

przyczyny odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 9. k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 9 k.p.k.) poprzez
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brak skargi uprawnionego oskarzyciela, poniewaz wniosek o ukaranie z dnia 1 lipca 2020
r., ktoéry nie zawiera ww. obligatoryjnego elementu aktu oskarzenia nie jest skargag
w rozumieniu art. 17 ust. 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74* pkt 1 ustawy o radcach prawnych,
a oczywiscie wadliwe jest stanowisko sgdu | instancji, iz ,nie mozna zatem automatycznie
dokonywa¢ zwrotu wniosku o ukaranie z powodu jakiegokolwiek braku formalnego”
(s. 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), poniewaz gdyby tak rzeczywiscie byto, to
postepowanie dyscyplinarne mogtoby sie toczy¢ bez jakiegokolwiek pisemnego wniosku o
ukaranie co oznacza, ze argument Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego o braku obowigzku
zwrotu wniosku o ukaranie jest absurdalny i sprzeczny z literalng trescig art. 337 § 1 k.p.k.,
ktéry nakazuje obligatoryjny zwrot wniosku o ukaranie pod rygorem bezwzglednej

przyczyny odwotawczej;

2. obraze przepiséw postepowania, tj. art. 334 § 3 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 337 § 1
k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgcg na zaniechaniu
zawiadomienia przez oskarzyciela obwinionego i pokrzywdzonych o przestaniu wniosku
0 ukaranie do sgdu, co w konsekwencji doprowadzito do zaniechania zwrécenia przez
Okregowy Sad Dyscyplinarny wniosku o ukaranie oskarzycielowi oraz doprowadzito
nastepnie do bezwzglednej przyczyny odwotawczej na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych,
tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela, poniewaz rzecznik dyscyplinarny nie byt
uprawniony do wniesienia wniosku o ukaranie bez zawiadomienie o tym obwinionego
i pokrzywdzonych, a oczywiscie wadliwe jest stanowisko Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego, iz: ,Nie mozna zatem automatycznie dokonywa¢ zwrot wniosku
0 ukaranie z powodu jakiegokolwiek braku formalnego” (s. 5 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku), poniewaz gdyby tak rzeczywiscie byto, to postepowanie dyscyplinarne mogtoby
sie toczy¢ bez jakiegokolwiek pisemnego wniosku o ukaranie, co oznacza, ze argument
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego o braku obowigzku zwrotu wniosku o ukaranie jest
absurdalny i sprzeczny z literalng trescig art. 337 § 1 k.p.k., ktéry nakazuje obligatoryjny

zwrot wniosku o ukaranie pod rygorem bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j;

3. obraze przepisdow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 129 § 1 k.p.k. w zw. z art. 350 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 74 pkt 1 ustawy o radcach
prawnych polegajacg na zaniechaniu wskazania sali rozpraw we wszystkich trzech
zawiadomieniach (wezwaniach) adresowych do obwinionego o wszystkich trzech
terminach rozprawy w sprawie przed Okregowym Sagdem Dyscyplinarnym w dniach

4 sierpnia 2020 r., 25 sierpnia 2020 r. i 24 wrzesnia 2020 r., w sytuacji gdy budynek
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Okregowej lzby Radcow Prawnych [...] ma kilka pieter i kilkadziesigt sali, co
w konsekwencji uniemozliwito obwinionemu stawienie sie na rozprawie, ustne ztozenie
przez obwinionego wyjasnien na rozprawie oraz zabranie przez obwinionego gtosu po
zamknieciu przewodu sgdowego na podstawie art. 406 § 1 k.p.k. i mogto tym samym mieé

potencjalny wptyw na tres¢ orzeczenia;

4. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgca na
zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia jakichkolwiek faktéw
jakie Sad uznat za udowodnione, s. 1 - 4 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
.przedstawiajg irrelewantny prawnie przebieg dochodzenia dyscyplinarnego”, natomiast
s. 4 -7 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia zawierajg odparcie wnioskéw obwinionego
(na co wskazujg chociazby poczatkowe fragmenty kolejnych akapitéw: ,Odnoszgc sie do
zarzutéw formalnych formutowanych przez radce prawnego D. F. i jego wniosku o0 zwrot

”

wniosku o ukaranie ...”, ,nie mozna zatem automatycznie dokonywa¢ zwrotu wniosku o
ukaranie z powodu jakiegokolwiek braku formalnego™, ,ponadto, obwiniony wnosit o
przeprowadzenie dowodu z dodatkowych dokumentow oraz ze swiadkéw ,Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych [...] uznat za wystarczajgce i wiarygodne

dokumenty zgromadzone w aktach sprany ...”; ,odnoszgc sie natomiast do zarzutu
naruszenia art. 334 § 3 Kodeksu postepowania karnego”; ,jezeli chodzi o wymiar kary za
popetnione przez obwinionego przewinienie dyscyplinarne”, ,obwinionego radce prawnego
D. F. obcigzono ponadto kosztami postepowania dyscyplinarnego w maksymalnej kwocie
3.000,00 z¥’, jednakze na zadnej z 7 stron uzasadnienia nie znajduje sie wskazanie jaki
stan faktyczny legt u podstaw wyroku Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, co w
konsekwencji spowodowato, ze obwiniony zostat pozbawiony mozliwosci podniesienia
zarzutu btedéw w ustalenia faktycznych oraz ze kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia jest niemozliwa, a brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w
ogole stanu faktycznego wytacza zastosowania art. 455a k.p.k. i mogto tym samym mieé

potencjalny wptyw na tre$¢ orzeczenia wydanego przez Wyzszy Sady Dyscyplinarny;

5. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 167 k.p.k. albo art. 1770 § 1 pkt 1,2, 3,4,5i6 k.p.k.,art. 170§ L ak.p.k.iart. 170 § 2
k.p.k. polegajgcg za zaniechaniu rozpoznania przez Okregowy Sad Dyscyplinarny albo
polegajacg na oddaleniu przez Okregowy Sad Dyscyplinarny wnioskéw dowodowych
obwinionego sformutowanych w pkt 2 i 3 petitum pisma obwinionego z dnia 24 lipca 2020 r.

zatytutowanego ,Odpowiedz na wniosek o ukaranie z wnioskiem o zwrot wniosku
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o ukaranie” oraz w pkt 2-11 pisma obwinionego z dnia 19 sierpnia 2020 r. zatytutowanego
,Pismo z wnioskami dowodowymi” w sytuacji, gdy ww. wnioski dowodowe dotyczyt tak
istotnych okolicznosci faktycznych sprawy jak np.: (I) grozenie przez Swiadkow zdarzenia
z dnia 4 marca 2017 r. obwinionemu pozbawianiem obwinionego prawa do wykonywania
zawodu; (Il) motywacji swiadkéw zdarzenia z dnia 4 marca 2017 r.; (lll) braku
wiarygodnosci Swiadkéw zdarzenia z dnia 4 marca 2017 r.; (IV) braku sprawstwa
obwinionego; (V) rzeczywistych powodoéw wezwania przez obwinionego Policji w dniu
4 marca 2017 r.; (VI) zasadnosci wezwania przez obwinionego Policji w dniu 4 marca 2017
r.; (VIl) poszukiwania dowodéw niewinnosci obwinionego; (VIII) prawdopodobienstwa wersji
wydarzen obwinionego; (ix) przebiegu wydarzen w dniu 4 marca 2017 r.; (X) braku winy
obwinionego; (XI) braku wiarygodnosci i mocy dowodowej wyroku i uzasadnienia wyroku
Sadu Rejonowego w G. z dnia 29 pazdziernika 2019 r. oraz wyroku i uzasadnienia wyroku
Sadu Okregowego P. z dnia 25 lutego 2020 r.; co w konsekwencji mogto doprowadzi¢ do
bledébw w ustaleniach faktycznych oraz btednej oceny materialu dowodowego

zgromadzonego w sprawie;

6. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia,
ti.art. 175§ 1 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. art. 74" pkt 1
ustawy o radcach prawnych polegajgcg na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu przez
Okregowy Sad Dyscyplinarny dowodu z wyjasnien obwinionego, co w konsekwencji mogto
doprowadzi¢ do btedow w ustaleniach faktycznych oraz btednej oceny materiatu

dowodowego zgromadzonego w sprawie;

7. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,

tj. art. 7 k.p.k., polegajaca na uznaniu przez Okregowy Sad Dyscyplinarny za wiarygodne:

- dowodu z dokumentéw w postaci wyroku oraz uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego w G. z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt: [...] i wyroku Sadu
Okregowego P. z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. akt: [...] w sytuacji, gdy ze znajdujgcej sie w
aktach sprawy kopii wniosku o wznowienie postepowania wynika, ze w postepowaniach
przed sgdami powszechnymi doszto do bezwzglednej przyczyny odwotawczej, gdyz
obwiniony nie posiadat obroncy z urzedu pomimo, iz Sad Rejonowy wydat postanowienie o
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego psychiatry na okoliczno$¢ poczytalnosci
obwinionego, poniewaz obronca z urzedu zostat odwotany zanim Sgd Rejonowy wyznaczyt

biegtego,



Il ZK 40/22 7

- dowodu z zeznah pokrzywdzonej S. K. w sytuacji, gdy Kkryterium oceny
wiarygodnosci dowodu jest sprzeczno$¢ Ilub zgodnos¢ z innymi dowodami
a zeznania S. K. z dnia 7 czerwca 2017 r. zlozone w toku dochodzenia
w postepowaniu dyscyplinarnym sg oczywiscie sprzeczne z trescig podpisanej przez
pokrzywdzong i znajdujgca sie w aktach skargg z dnia 24 kwietnia 2017 r., z ktérej wynika,
ze obwiniony znecat sie nad nig przez rok, co przyczynito sie do utraty jej zdrowia
psychicznego i fizycznego - ztamania obojczyka, co mogto doprowadzi¢ do btedéow w

ustaleniach faktycznych oraz btednej oceny materiatu dowodowego sprawy;

8. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 156 ust. 2 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajacg na
zaniechaniu przez OSD wydania obwinionemu kserokopii protokotu rozprawy z dnia
24 wrzesnia 2020 r. oraz dokumentacji medycznej zatgczonej przez pokrzywdzong,
pomimo pisemnego wniosku obwinionego, doreczonego w dniu 29 wrzesnia 2020 r., co
uniemozliwito obwinionemu skuteczne i precyzyjne sformutowanie zarzutow, co moze miec
wptyw na tres¢ orzeczenia, poniewaz sgd nie rozpoznaje z urzedu zarzutdw naruszenia

przepiséw postepowania, niepodniesionych przez obwinionego w odwofaniu;

9. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 70% ust. 3 ustawy o radcach prawnych w zw. z § 1 ust. 2 uchwaty nr 86/1X/2015
KRRP z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych kosztow
postepowania dyscyplinarnego polegajgcg na obcigzeniu obwinionego kosztami
postepowania w maksymalnej wysokosci 3.000 zt, pomimo, ze nie bylo to uzasadnione

liczbg i czasochtonnoscig czynnosci procesowych oraz rodzajem i stopniem zawitoSci

sprawy.
Formutujgc powyzsze zarzuty obwiniony wniést o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie;

2. przeprowadzenie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny dowodéw wskazanych w pkt
2 i 3 petitum pisma obwinionego z dnia 24 lipca 2020 r. zatytutowanego ,Odpowiedz na
wniosek o0 ukaranie z wnioskiem o zwrot wniosku o ukaranie" oraz w pkt 2-11 pisma
obwinionego z dnia 19 sierpnia 2020 r. zatytutowanego ,Pismo z wnioskami dowodowymi"

na okolicznosci wskazane w tresci tych pism;

3. przeprowadzenie przez Okregowy Sad Dyscyplinarny jako sad wezwany dowodu

z wyjasnien obwinionego;
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4. uzupetnienie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia poprzez wskazanie faktéw, ktére Wyzszy Sad Dyscyplinarny uznat za

udowodnione;

5. przeprowadzenie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny dowodoéw z zatgczonych
dokumentéw, tj.: kopii wezwania z dnia 14 lipca 2020 r. na termin rozprawy w dniu
4 sierpnia 2020 r.; kopii zawiadomienia z dnia 5 sierpnia 2020 r. o terminie rozprawy w dniu
25 sierpnia 2020 r.; kopii zawiadomienia z dnia 26 sierpnia 2020 r. o terminie rozprawy
w dniu 24 wrzesnia 2020 r. na okolicznos¢ wadliwego wezwania i zawiadomienia
obwinionego o wszystkich terminach rozprawy z uwagi na brak wskazania sali rozpraw
w tresci wezwania i zawiadomien; przeprowadzenie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny
dowodu z zatgczonego wydruku z Internetu obrazujgcego budynek przy ul. [...] P. na
okolicznosé, iz budynek ten sktada sie z wielu pieter i kilkudziesieciu sal
i pokoi, a tym samym niemozliwosci udziatu obwinianego na rozprawie z uwagi na brak
wskazania sali rozpraw w tresci wezwania i zawiadomien; przeprowadzenie przez Wyzszy
Sad Dyscyplinarny dowodu z zatgczonej kopii pisma obwinionego z dnia 24 wrzes$nia 2020
r. zatytulowanego ,Whniosek o kserokopie protokotu rozprawy i dokumentéow z akt sprawy”
wraz z kopig zwrotnego potwierdzenia odbioru na okolicznos¢ nieprzestania obwinionemu
protokotu rozprawy z dnia 24 wrzesnia 2020 r. oraz dokumentacji medycznej zatgczone;j

przez pokrzywdzong do skargi z dnia 24 kwietnia 2017 r.

Odwotanie od orzeczenia sgdu meriti wniost rowniez Minister Sprawiedliwosci,
zarzucajgc razgcag niewspotmiernos¢ kar za delikty opisane w punktach | i lll orzeczenia
OSD. Minister Sprawiedliwosci wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
wymierzenie obwinionemu za kazdy czyn przypisany w punktach | i lll jednostkowych kar
zawieszenia prawa do wykonywania zawodu oraz orzeczenie tgcznej kary 3 lat
zawieszenia prawa do wykonywania zawodu oraz kary dodatkowej zakazu wykonywania

patronatu na okres 8 lat.

Orzeczeniem z dnia 12 pazdziernika 2021 r., sygn. akt [...], Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie zaskarzone rozstrzygniecie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych [...] z dnia 24
wrzesnia 2020 r., sygn. akt [...], utrzymat w mocy, zasgdzajgc od obwinionego koszty
postepowania odwotawczego w kwocie 1.500 zt na rzecz Krajowej Izby Radcéw Prawnych

w Warszawie.
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Kasacje od powyzszego orzeczenia wnidst obwiniony, zaskarzajgc je w catosci na

swojg korzys¢, podnoszac:

1. razgce naruszenie prawa, tj. 202 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgce na zaniechaniu
przeprowadzenia w toku postepowania dyscyplinarnego dowodu z opinii dwdch biegtych
lekarzy psychiatréw na okolicznos¢ poczytalnosci obwinionego oraz niedozwolonym
zastgpieniu (transponowaniu) opinii sgdowej dwdch lekarzy biegtych psychiatrow prywatng
,0pinig” sporzadzong przez jednego lekarza. Opinia M. B. nie jest dokumentem urzedowym,
poniewaz M. B. nie zostat wyznaczony do sporzgdzenia opinii przez sagd powszechny lub

sad dyscyplinarny;

2. razgce naruszenie prawa, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach
prawnych polegajgce na dokonaniu niezgodnej z zasadami logiki, prawidtowego
rozumowania i doswiadczenia zyciowego oceny dowodoéw w postaci: (I) postanowienia
Sadu Rejonowego w G. z dnia 13 lipca 2018 r. o powofaniu na biegtg psychiatre E. K.; (Il)
,Opinii” o stanie zdrowia psychicznego obwinionego z dnia 20 pazdziernika 2018 r.
sporzadzonej przez M. B.; oraz (lll) protokotu rozprawy z dnia 13 lipca 2018 roku przed
Sadem Rejonowym w G. (sygn. akt [...]). Naruszenie to doprowadzito w konsekwencji do
naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. w zw. art. 458 k.p.k. w zw. z art.
74" pkt 1 ustawy o radcach polegajgcego na zaniechaniu wyjasnienia z urzedu kwestii
poczytalnosci obwinionego. To zas doprowadzito do bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j
na podstawie art. 439 § 1 k.p.k. pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 74"
pkt 1 ustawy o radcach prawnych, tj. do nieposiadania przez obwinionego obroncy z
urzedu, gdy zachodzi uzasadniona watpliwos¢ co do poczytalnosci obwinionego w czasie

czynu;

3. razgce naruszenie prawa, tj. art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 129 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 350 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach
prawnych polegajgce na uznaniu przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny, ze niepoinformowanie
stron postepowania o sali rozpraw we wszystkich zawiadomieniach o trzech terminach
rozprawy w sprawne przed Okregowym Sgdem Dyscyplinarnym w dniach 4 sierpnia 2020
r., 25 sierpnia 2020 r. i 24 wrzesnia 2020 r., nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ orzeczenia
wydanego w sprawie. Uchybienie to utrudnito pokrzywdzonym i obwinionemu udziat
w rozprawie, skfadanie oswiadczen i wnioskow dowodowych w toku rozprawy oraz
zabranie gtosu po zamknieciu przewodu sgdowego i w sposéb oczywistym mogto mie¢

wptyw na tres¢ orzeczenia. W dalszej kolejnosci naruszenie to doprowadzito do naruszenia
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art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych, polegajgcego na
zaniechaniu uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
z uwagi na koniecznosé¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, co wynikato

Z naruszenia prawa stron do udziatu w rozprawie.

4. razace naruszenie prawa, tj. 1770 § 1 pkt 2i 5w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgce na
btednym oddaleniu wnioskéw dowodowych wskazanych w pkt 1, 3, 4 i 6 postanowienia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w sytuacji, gdy: (I) oddalenie wnioskéw dowodowych
nastgpito bez jakiegokolwiek uzasadnienia faktycznego, poniewaz powtdrzenie
w postanowieniu o oddaleniu podstawy prawnej (o ktérej mowa w art. 94 § 1 pkt 4 k.p.k.)
nie stanowi uzasadnienia w rozumieniu art. 94 § 1 pkt 5 k.p.k.; (Il) za zmierzajgcy w sposéb
oczywisty do przedtuzenia postepowania zostat uznany wniosek o przeprowadzenie
dowodu z jednostronicowego dokumentu zatgczonego przez obwinionego; (lll) za
zmierzajgcy w sposob oczywisty do przedituzenia postepowania zostat uznany wniosek
0 przeprowadzenie dowodu z zeznan naocznych $wiadkéw zdarzenia, ktorzy nie zostali

przestuchani w toku dochodzenia;

5. razgce naruszenie prawa, tj. art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 74*
pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgce na uznaniu przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny,
ze zarzut braku wiarygodnosci i mocy dowodowej wyrokow sgdow powszechnych
wydanych w tej samej sprawie w postepowaniu wykroczeniowym jest bezzasadny,
poniewaz wyroki sgdow powszechnych nie zostaly uchylone. Spowodowato to
w konsekwencji nierozpoznanie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny zarzutu podniesionego
w pkt 7 ppkt (I) odwotania obwinionego oraz przyjecie przez sad dyscyplinarny formalnej
(legalnej) oceny dowoddéw zgodnie, z ktérg wyrok sadu powszechnego jest wigzgcy dla
sgdu dyscyplinarnego dopodki nie zostanie uchylony. Formalna ocena dowodow jest

sprzecznaz art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,;

6. razagce naruszenie prawa, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 74! pkt 1 ustawy o radcach
prawnych polegajagce na uznaniu, ze ,pomiedzy skargg (S. K. dnia
24 kwietnia 2017 r. a wskazanymi zeznaniami (S. K.) nie ma sprzecznosci',
w sytuacji, gdy z ww. skargi wynika, ze obwiniony miat rzekomo zneca¢ sie¢ nad
pokrzywdzong przez rok i ztamac¢ pokrzywdzonej obojczyk, jednak ani sgd powszechny ani
sad dyscyplinarny nie skazaty obwinionego za znecanie sie¢ nad pokrzywdzong lub za

ztamania jej obojczyka;
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7. razgce naruszenie prawa, tj. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. art. 74! pkt 1 ustawy
o radcach prawnych polegajgce na zaniechaniu wskazania w uzasadnieniu zaskarzonych
orzeczen jakichkolwiek faktéw jakie sgdy dyscyplinarne uznaty za udowodnione. Wyzszy
Sad Dyscyplinarny nie wskazat podstawy faktycznej swojego wyroku i wyroku Okregowego
Sadu Dyscyplinarnego odsytajgc w tym zakresie do ,okolicznosci objetych wnioskiem
o ukaranie”. Wniosek o ukaranie nie zawiera zadnych okolicznosci faktycznych a jedynie
opis czynow zarzucanych obwinionemu. Oznacza to, ze zaden z wyrokéw sadow
dyscyplinarnych ani wniosek o ukaranie nie wskazujg faktow uznanych za udowodnione
a jedynie zawierajg opisy czynoéw zarzucanych obwinionemu. Skazanie obwinionego

uzasadnia sie faktem skazania obwinionego;

8. razgce naruszenie prawa, tj. art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. art. 708 ust. 3 ustawy
o radcach prawnych w zw. z § 1 ust. 2 uchwaty nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych
kosztéw postepowania dyscyplinarnego polegajgce na zaniechaniu zmiany orzeczenia
o kosztach postepowania w pierwszej instancji i w konsekwenciji obcigzeniu obwinionego
kosztami postepowania w pierwszej instancji w maksymalnej wysokosci 3.000,00 z
pomimo, ze me byto to uzasadnione liczbg i czasochtonnoscig czynnosci procesowych,
rozpraw i posiedzen oraz rodzajem i stopniem zawito$ci sprawy, poniewaz: (I) sad
pierwszej instancji opart sie na wydanym wcze$niej wyroku sgdu powszechnego;

(I1) w postepowaniu sgdowym w pierwszej instancji nie przeprowadzono zadnego dowodu;

9. razace naruszenie prawa, tj. art. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.
332 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 337 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., polegajgce na uznaniu,
ze odpowiednie stosowanie przepisow art. 332 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 337 § 1 k.p.k. do
wniosku o ukaranie w postepowaniu dyscyplinarnym oznacza odstgpienia od ich
stosowania, pomimo ze tre$¢ i wymogi formalne wniosku o ukaranie w postepowaniu
dyscyplinarnym nie sg w ogole uregulowane w przepisach ustawy o radcach prawnych
oraz pomimo ze odpowiednie stosowanie przepisow moze oznacza zaniechanie ich
stosowania tylko wyjatkowo, gdy przepisy te sg bezprzedmiotowe lub catkowicie sprzeczne
z przepisami ustawy o radcach prawnych normujgcymi tre$¢ i wymogi formalne wniosku
o0 ukaranie. Naruszenie to doprowadzito w konsekwencji do bezwzglednej przyczyny
odwotawczej na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 9 k.p.k. w zw.

z art. 74* pkt 1 ustawy o radcach prawnych, tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela;

10. razgce naruszenie prawa, tj. 74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.

334 § 3 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 337 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. polegajgce na uznaniu,
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ze odpowiednie stosownie przepisow art. 334 § 3 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 337 § 1 k.p.k. do
kontroli formalnej wniosku o ukaranie w postepowaniu dyscyplinarnym oznacza odstgpienie
od ich stosowania, pomimo ze kontrola formalna wniosku o ukaranie w postepowaniu
dyscyplinarnym nie jest w ogdle uregulowana w przepisach ustawy o radcach prawnych
oraz pomimo ze odpowiednie stosowanie przepisbw moze oznaczac¢ zaniechanie ich
stosowania tylko wyjatkowo, gdy przepisy te sg bezprzedmiotowe lub catkowicie sprzeczne
Zz przepisami ustawy o radcach prawnych normujgcymi kontrole formalng wniosku
o ukaranie. Naruszenie to doprowadzito w konsekwencji do bezwzglednej przyczyny
odwotawczej na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 9 k.p.k. w zw.

z art. 74* pkt 1 ustawy o radcach prawnych, tj. braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

11. razgce naruszenie prawa, tj. 100 § 8 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k. w zw. z art.
74! pkt 1 ustawy o radcach prawnych polegajgce na usitowaniu wprowadzenia przez
Wyzszy Sad Dyscyplinarny obwinionego w btgd poprzez btedne pouczenie obwinionego
pismem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego z dnia 9 listopada 2021 r., ze kasacja musi
zostac sporzgdzona i podpisana przez obronce bedgcego adwokatem lub radcg prawnym
w sytuacji, gdy art. 526 § 2 k.p.k. pozwala obwinionemu bedgcemu radcg prawnym na
samodzielne sporzgdzenie i podpisanie kasacji w swojej wtasnej sprawie. W konsekwencji
btednego pouczenia Wyzszy Sad Dyscyplinarny naruszyt podstawg zasade lojalnosci sgdu

wobec stron postepowania.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obwiniony o uchylenie w catosci zaskarzonego
orzeczenia Wyzszego Sagdu Dyscyplinarnego oraz poprzedzajgcego go orzeczenia

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Kasacje od orzeczenia sgdu odwotawczego wnidst nadto Zastepca Gtéwnego
Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie, ktéry zaskarzyt
powyzsze w zakresie pkt. 1 orzeczenia na niekorzy$¢ obwinionego, formutujgc zarzut
razgcej niewspotmiernos¢ kary dyscyplinarnej poprzez wymierzenie kary zbyt tagodnej
w stosunku do popetnionego deliktu dyscyplinarnego, w szczegolnosci stopnia jego

spotecznej szkodliwosci i stopnia winy.

Wskazujgc na powyzszy autor kasacji wniost o uchylenie pkt 1 zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Postepowanie kasacyjne, zainicjowane kasacjg wniesiong na niekorzys¢
obwinionego przez Zastepce Gtdwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych w Warszawie, nalezato umorzy¢ wobec wystgpienia ujemnej przestanki

procesowej w postaci przedawnienia.

W zwigzku z uktadem procesowym, ktéry nastgpit w tej sprawie po dniu 4 marca
2022 r. pierwszoplanowg kwestig, poprzedzajgcg mozliwo$¢ prowadzenia rozwazan nad
zasadnoscig zarzutu sformutowanego w powyzszej kasacji, byta dopuszczalnosé

rozpoznania nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz postepowanie dyscyplinarne radcow prawnych
oparte jest na modelu postepowania karnego przed sgdami powszechnymi. Mocg art.
74" pkt 1 ustawy o radcach prawnych w sprawach nieuregulowanych stosuje sie
odpowiednio przepisy k.p.k., ktére stwarzajg mozliwos¢ zabezpieczenia praw i wolnosci
obwinionego (zob. wyrok TK z 27 lutego 2001 r., K 22/00, OTK 2001, nr 3, poz. 48 oraz
powotane tam orzecznictwo). Zgodnie z art. 529 k.p.k. - znajdujgcym zastosowanie na
gruncie niniejszego postepowania dyscyplinarnego mocg art. 74! ustawy o radcach
prawnych) - wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzy$¢ oskarzonego (odpowiednio na
gruncie postepowania dyscyplinarnego: obwinionego) nie stoi na przeszkodzie wykonanie
kary, zatarcie skazania, akt taski, ani tez okoliczno$¢ wytgczajgca Sciganie (a tym samym
przedawnienie karalnosci) lub uzasadniajgca zawieszenie postepowania. A contrario,
wystgpienie zatem ktorejkolwiek z uprzednio wskazanych przestanek nie tylko uniemozliwia
rozpoznanie kasacji, ale samo jej wniesienie na niekorzy$¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 8 pazdziernika 2013 r., Il KK 44/13, LEX nr 1403981; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2013 r., IV KK 337/13, LEX nr 1403902).

Tres¢ art. 70 ust. 2 ustawy radcach prawnych wskazuje natomiast, iz w razie
wszczecia postepowania dyscyplinarnego przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 1,
karalnos¢ przewinienia dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto

pie¢ lat, a w przypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 - trzy lata.

Zwazajgc zatem na date czyndéw zarzucanych obwinionemu, dokonujgc prostego
zestawienia dat w kontek$cie uprzednio powotanego terminu, wskazac¢ nalezy, ze w
niniejszej sprawie w toku postepowania kasacyjnego, tj. po wniesieniu nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia przez Zastepce Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcow Prawnych w Warszawie, doszio do przedawnienia karalnosci zarzucanych

obwinionemu czynow.
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Na gruncie rozpoznawanej sprawy ujemna przestanka procesowa w postaci
przedawnienia wprawdzie zmaterializowata sie po wniesieniu kasacji przez Zastepce
Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie,
jednakze powyzszej okolicznosci nie sposob odméwié znaczenia prawnego, gdyz proces
rozstrzygania winien uwzglednia¢ stan faktyczny i prawny nie tylko istniejacy w czasie

wydania zaskarzonego wyroku, lecz rowniez ten ma moment orzekania.

W orzecznictwie wskazuje sie natomiast, iz w uktadzie procesowym, w ktérym Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc kasacje wniesiong na niekorzys¢ oskarzonego (odpowiednio:
obwinionego), stwierdzit, iz w czasie orzekania zachodzi ujemna przestanka procesowa
okreslona w art. 17 pkt 6 k.p.k., winien umorzy¢ tylko to postepowanie, ktére zostato
wszczete wskutek wniesienia tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, chyba ze
zmienitby jej kierunek i orzekt na korzys¢ (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego sktadu
7 sedzidw z 12 lutego 1992 r., | KZP 40/91, OSNKW 1992, nr 5-6, poz. 31 i glosa
aprobujgca T. Grzegorczyka, Informacja Prawnicza 1994, nr 4-6; jak réwniez:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 czerwca 2006 r., I KK 295/05, LEX nr 193052).

Majgc na uwadze, iz zaistnienie ujemnej przestanki procesowej w postaci
przedawnienia nie pozwala na dalsze procedowanie, natomiast kasacja na niekorzysc
obwinionego wywiedziona przez Zastepce Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej
Izby Radcow Prawnych w Warszawie byta wniesiona przed jej wystgpieniem, a zatem
przystugiwat jej przymiot dopuszczalnosci i nie jest mozliwe zmiana jej kierunku, Sad
Najwyzszy na mocy art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 ustawy o radcach

prawnych umorzyt postepowanie wszczete na wskutek tej kasaciji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie 1l postanowienia.

[M. T.]

[ms]
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