Il ZK 39/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie notariusza J. T., obwinionego o popetnienie przewinien dyscyplinarnych
okreslonych w art. 50 w zw. z art. 18 § 1,88, 92§ 1 pkt5,7i8iart. 94 § 1w zw. z
art. 2 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, po rozpoznaniu w
Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2024 r.
kasacji wniesionej przez obronce obwinionego od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie z dnia 19 lutego
2024 r., sygn. akt [...], utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego

Izby Notarialnej [...] z dnia 6 listopada 2023 r. 0 sygn. akt [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a wydatkami
postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zt (dwudziestu zlotych)

obcigza obwinionego notariusza J. T.

UZASADNIENIE

Notariusz J. T. zostat obwiniony o to, ze:

1. w dniu 10 stycznia 2022 roku w K., w Kancelarii Notarialnej przy ul. [...], w
sposéb oczywisty i razgcy naruszyt prawo poswiadczajgc nieprawde w akcie
notarialnym o Rep. A [...] co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne, poprzez
potwierdzenie, ze strony umowy, w tym znana mu osobiscie T. O. stawity sie i
ztozyty stosowne oswiadczenia, a akt notarialny zostat odczytany, przyjety i
podpisany, w sytuacji gdy zadna ze stron nie stawita sie, T. O. nie byla znana

notariuszowi osobiscie, a z informacji udzielonej mu przez I. O. wynikato, ze stan
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zdrowia T. O. nie pozwalat jej na Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie swojej
woli, co wyczerpato znamiona deliktu dyscyplinarnego z art. 50 w zw. z art. 88, art.
928§ 1pkt5 7i8iart. 948§ 1iwzw. zart. 2 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r.
Prawo o notariacie (dalej powotywana jako: ustawa Prawo o notariacie);

2. w czasie i miejscu jak wyzej przekazat projekt aktu notarialnego
zawierajgcy okolicznosci objete tajemnicg notarialng 1. O., osobie nieuprawnionej,
nie bedgcej strong czynnosci notarialnej, czym w sposob oczywisty i razgcy
naruszyt obowigzek zachowania w tajemnicy okolicznosci sprawy, o ktérych
powzigt wiadomos¢ ze wzgledu na wykonywane czynnosci notarialne, co
wyczerpato znamiona deliktu dyscyplinarnego z art. 50 w zw. z art. 18 § 1 ustawy
Prawo o notariacie.

Orzeczeniem z dnia 6 listopada 2023 r., sygn. akt [...], Sad Dyscyplinarny
Izby Notarialnej [...]:

I. uznat obwinionego notariusza J. T. za winnego popetnienia zarzucanego w
pkt 1 przewinienia zawodowego w sposéb tam opisany z tym, ze zmodyfikowat opis
czynu, eliminujgc z niego stwierdzenie, ze ,T. O. nie byta znana notariuszowi
osobiscie, a z informaciji udzielonej mu przez I. O. wynikato, ze stan zdrowia T. O.
nie pozwalat jej na sSwiadome powziecie decyzji i wyrazenie swojej woli”, tj.
przewinienia dyscyplinarnego z art. 50 ustawy Prawo o notariacie i za to na
podstawie art. 51 § 1 pkt 4 ustawy Prawo o notariacie wymierzyt mu kare
dyscyplinarng pozbawienie prawa prowadzenia kancelarii.

[I. uznat obwinionego notariusza J. T. za winnego popetnienia zarzucanego
w pkt 2 przewinienia zawodowego w sposob tam opisany, tj. przewinienia
dyscyplinarnego z art. 50 ustawy Prawo o notariacie i za to na podstawie art. 51 § 1
pkt 2 ustawy Prawo o notariacie wymierzyt mu kare dyscyplinarng nagany;

lll. na podstawie art. 67 § 2 ustawy z Prawo o notariacie obcigzyt
obwinionego notariusza J. T. zryczaftowanymi kosztami postepowania
dyscyplinarnego w kwocie 1 376,00 zt.

Odwotanie od powyzszego rozstrzygniecia wniost obronca obwinionego,
ktéry zaskarzyt je w catosci, zarzucajgc:

I. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry

miat wptyw na jego tres¢, a to:
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a) ustalenie na podstawie raportu analitycznego z dnia 25.10.2022 r., ze
niemozliwe byto w dniu 10 stycznia 2022 r. w Kancelarii Notarialnej notariusza J. T.
spotkanie Z. O., T. O., P. O. oraz ww. notariusza i podpisanie aktu notarialnego
Rep. A [...], podczas gdy ww. konkluzja opiera sie na btednym zatozeniu
(sprzecznym z zasadami logicznego rozumowania), ze ww. osoby miaty w tym dniu
przy sobie telefon komorkowy, o ktérym mowa w ww. raporcie analitycznym;

b) ustalenie, ze podpis o tresci ,T. O.” oraz monogramy ,,OT” znajdujgce sie
na akcie notarialnym z dnia 10 stycznia 2022 r. Rep. A [...] nie zostaty nakreslone
przez T. O. a stan zdrowia ww. uniemozliwit jej stawiennictwo do ww. aktu
notarialnego, podczas gdy ekspertyza kryminalistyczna z dnia 20 grudnia 2022 r. z
zakresu pisma recznego nie jest kategoryczna w zakresie podpisu ww. a stan
zdrowia T. O. pozwala jej w dalszym ciggu okresowo na uczestnictwo w
czynnosciach urzedowych;

II. obraze przepisow postepowania, ktéora miata wptyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia, a to:

1) art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 8 k.p.k. w
zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie:

a) art. 4 k.p.k. - naruszenie zasady obiektywizmu - przez nieuwzglednienie
okolicznosci tagodzgcych, tj. osobistych, majgtkowych oraz zawodowych
przemawiajgcych na korzys¢ obwinionego notariusza, a to:

- faktu zlej kondycji psychicznej w okresie 8.10.2021 r. - 11.05.2022 r.
spowodowanej problemami w matzenstwie, ktére doprowadzity w konsekwencji do
jego rozpadu i rozwodu;

- uprzedniej niekaralnosci zaréwno przez sad powszechny jak i
dyscyplinarny, w sytuacji, gdy czynnosci notarialnych dokonywat blisko 10 lat, a
wczesniej odbyt i ukonczyt aplikacje sgdowg (lata 2007 - 2010) oraz wykonywat
rowniez zawod adwokata (lata 2011- 2014);

b) art. 5 § 2 k.p.k. art. 76 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie -
przez rozstrzygniecie niedajgcych sie usungC¢ watpliwosci (w zakresie
stawiennictwa stron na akcie notarialnym w dniu 10 stycznia 2022 r. Rep. A [...] w
kancelarii notarialnej obwinionego oraz w zakresie podpisu T. O. na ww. akcie) na

niekorzysc¢ obwinionego notariusza;
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c) art. 7 k.p.k., art. 177 § 2 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o notariacie -
naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przez wydanie orzeczenia przez
sad | instancji wobec obwinionego notariusza na podstawie niepetnego materiatu
dowodowego, tj. w oparciu o przekazane ze [...] Wydzialu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury
Krajowej wybrane materiaty wskazane w pismie CBA Delegatury w R. z dnia 23
stycznia 2023 r., a wiec bez wyczekania na ewentualne zeznania wszystkich osob
uczestniczgcych w czynnosci notarialnej aktu darowizny z dnia 10 stycznia 2022 r.
(Rep. A [...]) oraz bez przestuchania T. O. (na okolicznos¢, czy podpisata akt
notarialny z dnia 10 stycznia 2022 r. Rep. A [...]).

Formutujgc powyzsze zarzuty obronca obwinionego wniést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie obwinionego od zarzucanych deliktéw
dyscyplinarnych oraz na podstawie art. 169 § 1 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo
0 notariacie o dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu odwotawczym
dowodu z karty zlecenia wyjazdu zespotu ratownictwa medycznego z dnia
26.10.2022 r. wobec zatrzymywanego J. T. na okoliczno$¢ stanu zdrowia
obwinionego J. T. w chwili zatrzymania.

Orzeczeniem z dnia 19 lutego 2024 r., sygn. akt [...], Wyzszy Sad
Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej w W, zaskarzone orzeczenie
utrzymat w mocy.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca obwinionego, ktéry
zaskarzyt powyzsze w catosci na korzys¢ obwinionego, podnoszgc razgce
naruszenie prawa, tj.: naruszenie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
kp.k.wzw.zart. 28§ 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art 8 k.p.k.,
art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o
notariacie przez dokonanie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny oceny
przeprowadzonych dowoddw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy, doswiadczenia zyciowego, bez uwzglednienia okolicznosci
przemawiajgcych na korzy$¢ obwinionego, z naruszeniem zasady in dubio pro reo
oraz pominieciem istotnych ustalen wynikajgcych ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, a takze zaaprobowanie tej oceny przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny w

toku kontroli odwotawczej i uznanie obwinionego J. T. za winnego zarzuconych
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deliktow dyscyplinarnych, pomimo ze brak jest dowodow sSwiadczgcych o
sprawstwie obwinionego, a w szczegolnosci, ze niemozliwe byto w dniu 10 stycznia
2022 r. w Kancelarii Notarialnej notariusza J. T. spotkanie Z. O., T. O., P. O. oraz
ww. notariusza i podpisanie aktu notarialnego Rep. A [...].

Obronca obwinionego wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego i uniewinnienie obwinionego od zarzuconych
deliktéw dyscyplinarnych z uwagi na fakt, ze skazanie jest oczywiscie niestuszne.

W odpowiedzi na kasacje Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Rady Notarialnej
wniost o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej i obcigzenie obwinionego

kosztami postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy obwinionego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co
skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu (art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 63e
ustawy Prawo o notariacie).

W odniesieniu do pierwszej z podstaw kasacyjnych, tj. razgcego naruszenia
prawa (art. 63b ustawy Prawo o notariacie), na ktérej to skarzgcy opart
wywiedziony nadzwyczajny srodek zaskarzenia, wskazac¢ nalezy, iz uchybienie o
charakterze razgcym charakteryzuje sie takim ciezarem gatunkowym, ktére ma
zasadnicze znaczenie zarowno dla prawidtowosci postepowania dyscyplinarnego,
jak i wydanego rozstrzygniecia. Ustawodawca sformutowania ,razgca obraza prawa”
wprawdzie nie sprecyzowat, jednakze semantyczna jego zawarto$¢ zostata
wypetniona przez judykature, gdzie wypracowano jednoznacznie zgodny poglad, iz
razgcym naruszeniem prawa jest jedynie takie naruszenie, ktére jest donioste,
jednoznaczne, niewatpliwe, tatwe do stwierdzenia i charakteryzujgce sie takim
ciezarem gatunkowym, ktére ma kluczowe znaczenie dla prawidtowosci
postepowania i wydanego rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 18 maja 2023 r., | KK 93/23, LEX nr 3568105; postanowienie Sagdu Najwyzszego
z 9 marca 2023 r., Il KK 46/23, LEX nr 3570566; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 6 marca.2023 r., lll KK 590/22, LEX nr 3566961), bedac uchybieniem swg rangg
poréwnywalnym z bezwzglednymi powodami odwotawczymi wymienionymi w art.

439 § 1 k.pk. (zob. T. Grzegorczyk, Kasacja jako nadzwyczajny Srodek
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zaskarzenia w sprawach karnych i jej skutecznoS¢ w praktyce, Panstwo i Prawo
2015, Nr 6, s. 25 — 26). Tym samym nie kazde zatem naruszenie nosi znamie
razgcego, a takowego stwierdzenie nie powoduje - niejako automatycznie -
koniecznosci powtdrzenia postepowania.

W niniejszej sprawie koniecznosS¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienia obwinionego z uwagi na oczywistg niestusznos¢ skazania autor
kasacji argumentowat wadliwg kontrolg odwotawczg, formutujgc zarzut razgcej
obrazy prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
28 2k.pk.,art. 4kpk., art. 5§ 2 kpk., art. 7 k.p.k., art 8 k.p.k., art. 92 k.p.k., art.
410 k.p.k. i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 69 ustawy Prawo o0 notariacie,
wskazujgc, iz sagd ad quem, dokonat oceny przeprowadzonych dowodow z
naruszeniem zasad prawidiowego rozumowania, wskazan wiedzy, doswiadczenia
zyciowego, bez uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na korzysc
obwinionego, z naruszeniem zasady in dubio pro reo oraz pominieciem istotnych
ustalen wynikajgcych ze zgromadzonego materialu dowodowego, a takze
nieprawidtowo uznat obwinionego za winnego zarzuconych deliktow
dyscyplinarnych mimo tego, iz brak jest dowoddéw swiadczacych o sprawstwie
obwinionego.

Poprzedzajgc merytoryczng weryfikacje podnoszonych przez skarzgcego
uchybien przypomnie¢ nalezy, iz o naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna
mowi¢ wowczas, gdy sad w ogdle nie rozwazy wnioskéw i zarzutéw wskazanych w
Srodku odwotawczym, natomiast obraza art. 457 § 3 k.p.k. wystepuje wowczas, gdy
w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie do
okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskéw apelacji (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2022 r., V KK 333/22, LEX nr 3485825). Nie jest przy
tym wystarczajgce samo stwierdzenie, ze sgd odwotawczy okreslonego zarzutu nie
rozpoznat, naruszajgc art. 433 § 2 k.p.k. lub nie rozwazyt go nalezycie, czym
dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ale konieczne jest
,wykazanie, ze przy dokonywaniu kontroli odwotawczej uchybienie zaistnialo w
rzeczywistosci, a nadto opisanie na czym ono polegato i dlaczego stanowi tak

razgce naruszenie przepisow, ze mozna je przyrbwnywa¢ w swych skutkach do
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uchybienia w postaci bezwzglednej podstawy odwotawczej” (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2023 r., IV KK 214/23, LEX nr 3651772).

Skuteczny zarzut kasacyjny nie moze tym samym sprowadzaé sie do
powtdrzenia zarzutéw stawianych w odwotaniu, lecz musi wskazywac¢ bgdz to na
pominiecie ktoregos z nich przez sad odwotawczy w toku kontroli instancyjnej bgdz
tez na wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli, a zatem precyzowa¢ na czym
miatyby polega¢ razgce btedy w jej przebiegu. Jezeli tak nie jest ,oznacza to, ze
kasacja zmierza wytgcznie do poddania zaskarzonego orzeczenia zwyktej kontroli
instancyjnej, bo nie chodzi wtedy o to, by podda¢ ocenie sgdu kasacyjnego jakosc
dokonanej kontroli odwotawczej, lecz o wymuszenie ponownej, wiasciwej dla
kontroli instancyjnej, weryfikacji prawidtowosci dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 lutego 2019 r.,V KK
613/18, Lex nr 2615843). Powtdérzenie zarzutow odwotawczych pod pozorem
stawiania zarzutow kasacyjnych stanowi tym samym ,probe uruchomienia
trojinstancyjnej kontroli odwotawczej od wyroku, nieznanej polskiej procedurze”
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2023 r., Il KK 496/23, LEX
nr 3649705).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé
nalezy, iz podnoszony w wywiedzionej kasacji zarzut nie zastuguje na
uwzglednienie. Zaréwno lektura jego tresci, jak i zaprezentowanej w tym zakresie
argumentacji prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz autor kasacji zdaje sie nie
respektowaé rezimu postepowania kasacyjnego, gdyz formutowane uchybienia
skierowane sg w swej istocie do rozstrzygniecia sgdu meriti. Dokonana analiza
przebiegu postepowania i zestawienie zarzutow zawartych w wywiedzionym
uprzednio odwotaniu z uchybieniem podniesionymi w nadzwyczajnym Srodku
zaskarzenia nie pozostawia bowiem watpliwo$ci, ze celem skarzgcego jest proba
wywotania niedopuszczalnej ponownej kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instanciji
pod pozornym zarzutem wadliwej kontroli odwotawczej. Weryfikujac przebieg
niniejszego postepowania dyscyplinarnego nie sposob bowiem nie dostrzec, iz
podnoszone uchybienia stanowig powtdrzenie zarzutéw wskazanych przez
skarzgcego w odwotaniu, ktére zostaty uprzednio zaréwno wyczerpujgco, jak i

trafnie rozpoznane przez sad odwotawczy. Sama zatem redakcja zarzutu
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kasacyjnego, mimo li tylko pozornej jego prawidtowosci, stanowi wystarczajgca
podstawe uznania go za oczywiscie bezzasadny.

Sad Najwyzszy w petni podziela przy tym stanowisko wyrazone w
odpowiedzi na kasacje, iz sygnalizowane uchybienia proceduralne nie mogag
odnosic sie do sposobu procedowania przez sad ad quem, gdyz ten nie dokonywat
wiasnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow i nie czynit Zzadnych nowych
ustalen faktycznych. Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze Sad Najwyzszy, bedacy
w postepowaniu kasacyjnym sgdem prawa, a nie faktéw, nie rozwaza
prawidtowosci poczynionych przez sad | instancji ustalen faktycznych oraz
dokonanej przez powyzszy oceny dowoddéw (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 1 pazdziernika 2020 r., V KK 220/20, LEX nr 3208550.). Uchybienie
natomiast regutom okreslonych w art. 7 k.p.k. jest mozliwe przez sagd odwotawczy
tylko woéwczas, ,gdy sad ten prowadzi postepowanie dowodowe i czyni na tej
podstawie wtasne ustalenia faktyczne” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego 17 kwietnia
2019 r., Il KK 247/18, LEX nr 2664726), co nie miato miejsca w niniejszej sprawie,
gdyz sad ad quem utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, przy czym powyzsza
uwaga jest w petni aktualna réwniez w odniesieniu do podnoszonego naruszenia
art. 410 k.p.k. Niezaleznie od powyzszego poczyni¢ nadto nalezy uwage na
wadliwe fgczenie zarzutu obrazy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., poniewaz niedajgce sie
usung¢ watpliwosci mogg powstaé dopiero w nastepstwie oceny dowodow
przeprowadzonej zgodnie z regutami art. 7 k.p.k. Trafnie wskazat przy tym w
odpowiedzi na kasacje Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Rady Notarialnej, iz sad
odwotawczy w zaden sposéb nie moégt naruszy¢ art. 92 k.p.k. art. 8 § 1 k.p.k., jak
rowniez art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktéry odnosi sie do wymogdéw formalnych
uzasadnienia sgdu pierwszej instancji. Analiza przebiegu postepowania
odwotawczego nie prowadzi zatem do uznania, iz w niniejszej sprawie sad I
instancji uchybit i to w sposob razgcy podnoszonym przez autora kasacji przepisom
proceduralnym, prowadzgc do wadliwosci przebiegu postepowania dyscyplinarnego
i nieprawidtowosci wydanego rozstrzygniecia.

Zwazajgc natomiast na pozornos¢ podnoszonego zarzutu przypomnienia
wymaga, iz celem postepowania kasacyjnego nie jest dublowanie uprzednio

przeprowadzonej kontroli odwotawczej, a Sad Najwyzszy nie jest zobligowany (a
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nawet uprawniony) do ponownej, niejako trzecioinstancyjnej oceny dowodow oraz
weryfikacji dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych wyroku sgdu a quo
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 1 pazdziernika 2020 r., V KK 353/20,
LEX nr 3278031), a do tego wtasnie zmierza analizowany zarzut. Weryfikacja
pisemnych motywow rozstrzygniecia sadu odwotawczego prowadzi natomiast do
wniosku, iz sad ad quem odnidst sie, w wystarczajgcym stopniu szczegotowosci, do
wszystkich zarzutow zgtoszonych w zwyktym s$rodku odwotawczym (ktére sg w
swej istocie tozsame z zarzutami podniesionymi w kasacji), w petni przy tym trafnie
nie stwierdzajgc obrazy powotanych przez skarzgcego przepisow. Konfrontacja
zarzutu z uzasadnieniem sadu |l instancji nie pozwala rowniez na uznanie kontroli
odwotawczej za iluzoryczng, gdyz rozwazono wszystkie z podnoszonych przez
skarzgcego zarzutow odwotawczych, przedstawiajgc jednoczesnie dostatecznie
wyczerpujgcg i klarowng argumentacje uzasadniajgcg przyczyny ich
nieuwzglednienia z jednoczesnym wskazaniem przestanek i okolicznosci, jakimi
kierowat sie sgd odwotawczy. Zaznaczenia wymaga przy tym, iz argumenty, na
ktére w kasacji powotuje sie autor kasacji, znane byly sadowi Il instancji, gdyz
zawarte byty réwniez odwotaniu.

Jednoczesnie zaakcentowania wymaga, iz wynikajgcy z tresci art. 433 § 2
k.p.k. obowigzek sgdu odwotawczego oznacza koniecznosc¢ odniesienia sie do ich
istoty zarzutéw odwotawczych, a nie do wszystkich szczegotowych argumentow
podniesionych w uzasadnieniu odwotania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
10 stycznia 2023 r., Il ZK 110/22, LEX nr 3457818). Na kanwie postepowania
dyscyplinarnego konieczna jawi sie jednoczesnie uwaga, iz uzasadnienie
orzeczenia sgdu korporacyjnego nie musi przy tym ,Scisle odpowiadaé temu
samemu standardowi, ktérego spetnienia oczekuje sie od sgdu odwotawczego w
sprawie karnej” i powinno zawiera¢ ,przynajmniej skrotowe odniesienie sie do
wszystkich zarzutow stawianych zaskarzonemu orzeczeniu” (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 wrzesnia 2011 r., SDI 20/11, LEX nr 1619492). Wymaga nadto
przypomniec, iz sam fakt niespetnienia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.
nie moze doprowadzi¢ do uchylenia wyroku sgdu odwotawczego, gdyz pisemne
motywy rozstrzygniecia sg zawsze sporzgdzane po wydaniu orzeczenia, wobec

czego powyzszych tres¢, a zasadniczo braki, ktorymi sg dotkniete, nie mogg miec
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wptywu na wydane wczesniej rozstrzygniecie sadu odwotawczego (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2020 r., V KK 415/20, LEX nr
3095020). Przepis art. 537a k.p.k. jasno stanowi przy tym, ze nie mozna uchyli¢
wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, iz jego uzasadnienie nie spetnia
wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Instancyjna kontrola zaskarzonego wyroku zostata przeprowadzona w
spos6b witasciwy i rzetelny, realizujgc tym samym obowigzki wynikajgce z
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co wynika wprost z pisemnych
motywdw orzeczenia. Brak jest zatem podstaw, aby sposéb procedowania sadu |l
instancji uzna¢ za nierzetelny bgdz nieodpowiadajgcy regutom wiasciwym dla
postepowania karnego. Z powyzszych wzgledéw uznac nalezy zatem, iz nie sposob
zatem podzieli¢ stanowiska autora kasacji, iz kontrola odwotawcza byta wadliwa,
gdyz sad odwotawczy wiasciwe zrealizowat obowigzki wskazane w art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k.

Brak jest tym samym podstaw do przyjecia, iz zachodzi stan rzeczy
uprawniajgcy do wydania wyroku uniewinniajgcego, gdyz poczynione przez sad
meriti i zaaprobowane przez sad odwotawczy ustalenia faktyczne nie sposob uznac
za poczynione w sposob oczywiscie nieprawidiowy, a dokonana ich analiza w petni
pozwala na przyjecie, ze zachowanie obwinionego wypetnia znamiona deliktu
dyscyplinarnego. Wadliwa jest réwniez argumentacja majgca niejako dodatkowo
wykaza¢ oczywistg niestusznos¢ skazania, ktora - podejmujgc wykazanie braku
sprawstwa i winy - oscyluje wokot bezprzedmiotowych wobec tej kwestii
okolicznosci w postaci nadmiernej surowosci orzeczonej kary dyscyplinarnej,
uprzedniej niekaralnosci, sytuacji osobistej oraz przebytej drogi zawodowe;.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3

k.p.k. w zw. z art. 63e ustawy Prawo o notariacie, rozstrzygnat jak w postanowieniu.

[M. T.]

[ms]
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