Il ZK 29/24

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie lek. dent. M. T., obwinionego o popetnienie przewinienia zawodowego z
art. 53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich w zw. z art. 1 ust. 3
Kodeksu Etyki Lekarskiej, po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe]
na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2024 r. kasacji wniesionej przez obronce
obwinionego od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 20 stycznia 2022
r., sygn. akt NSL Rep. [...], utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sgdu

Lekarskiego [...] Izby Lekarskiej [...] z dnia 18 sierpnia 2021 r. o sygn. akt [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a wydatkami
postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zt (dwudziestu zlotych)

obciaza obwinionego lek. dent. M T.

[M. T.]

UZASADNIENIE

Lek. dent. M. T. zostat obwiniony o to, ze: w okresie od 18 czerwca 2019 r.
do 19 stycznia 2021 r. jako lekarz dentysta dopuscit sie popetnienia przewinienia
zawodowego w ten sposob, ze pomimo oswiadczenia zawartego w pismie z dnia
18 czerwca 2019 r. dotyczgcego wykonania przelewu
w kwocie 1500 zt w ciggu dwdch dni roboczych na rzecz Salonu Meblowego ,[...]”



Il ZK 29/24 2

w O. za zakupiony naroznik ,[...]", nie uiscit w catosci ww. kwoty, czym podwazyt
zaufanie do zawodu lekarza, tj. o popetnienie przewinienia zawodowego z art. 53
ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (dalej powotywana jako: ustawa

o0 izbach lekarskich) w zw. z art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej.

Orzeczeniem Okregowego Sadu Lekarskiego [...] Izby Lekarskiej [...] z dnia
18 sierpnia 2021 r., sygn. akt [...], uznano obwinionego lek. dent. M. T. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy
o izbach lekarskich wymierzono mu kare upomnienia (pkt ), obcigzajgc go

kosztami postepowania (pkt II).

Odwotanie od powyzszego rozstrzygniecia wniost obronca obwinionego,

ktéry zaskarzyt je w catosci, zarzucajgc:

a) naruszenie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 ustawy o izbach
lekarskich wobec braku skrupulatnego przedstawienia motywow podjetego
rozstrzygniecia, zarowno jesli chodzi o sfere oceny dowodow i ustalen faktycznych,
jak i w zakresie analizy prawnej, a - w szczegolnosci - wobec braku wyjasnienia,
czy i ewentualnie dlaczego czyn przypisany obwinionemu nalezy uznawaC za
pozostajgcy w zwigzku z wykonywaniem przez niego zawodu lekarza dentysty, a
jezeli tak, to dlaczego specyficzne okoliczno$ci sprawy niniejszej nie mogty (lub nie
mogg) przemawiaé za uznaniem danego czynu za ,przypadek mniejszej wagi”, czyli
w znaczeniu i z konsekwencjami, o jakich mowa w art. 82 ust. 2 ustawy o izbach

lekarskich;

b) naruszenie art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich w wyniku

dowolnego zastosowania tego przepisu;

C) naruszenie art. 82 ust. 1 zd. 2 ustawy o izbach lekarskich w zwigzku z art.
63 pkt 2 tej ustawy, w zwigzku z art. 53 tej ustawy w wyniku dowolnego ustalenia,
ze czyn przypisany obwinionemu stanowi przewinienie zawodowe w rozumieniu art.
53 tej ustawy, a w szczegolnosci - ze przypisane obwinionemu zachowanie wobec
M. S. stanowi(to) naruszenie art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej, czyli, ze

.,podwazato zaufanie do zawodu” lekarza, a zatem wobec braku zastosowania
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pierwszego z ww. przepisow (czyli art. 82 ust. 1 zd. 2 ustawy o izbach lekarskich),

czyli wobec braku uniewinnienia obwinionego,

a w wypadku, gdyby oznaczony powyzej lit. c) zarzut okazat sie

nieusprawiedliwiony:

d) naruszenie art. 82 ust. 2 ustawy o izbach lekarskich w wyniku dowolnego
ustalenia, ze czyn przypisany obwinionemu jest przewinieniem zawodowym,
a zarazem, ze nie stanowi on przypadku mniejszej wagi (w rozumieniu tego
przepisu), czyli, ze zarbwno zachowanie obwinionego przy popetnieniu danego
czynu, jak i po jego popetnieniu, takze w Swietle kohcowej oceny pokrzywdzonej M.
S. zawartej w jej pismie z 2 sierpnia 2021 r., nie wskazywato na potrzebe
umorzenia postepowania w tej sprawie na podstawie ww. art. 82 ust. 2 ustawy o
izbach lekarskich, a zatem wobec braku zastosowania tego przepisu, czyli wobec

braku umorzenia postepowania w tej sprawie.

Formutujgc powyzsze zarzuty autor odwotania wniost o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie obwinionego w catosci od
popetnienia zarzuconego mu przewinienia zawodowego bagdz uchylenie

zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania.

Orzeczeniem z dnia 20 stycznia 2022 r., sygn. akt [...], Naczelny Sad

Lekarski utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca obwinionego, ktory

zaskarzyt powyzsze w catosci na korzys$¢ obwinionego, podnoszgc:

1. razgcg obraze prawa materialnego, tj. art. 53 ustawy o izbach lekarskich w
zw. z art. 1 § 3 uchwaty Nadzwyczajnego Il Krajowego Zjazdu Lekarzy z dnia 14
grudnia 1991 r. w sprawie Kodeksu Etyki Lekarskiej, z p6zn. zm. w zw. z art. 63 ust.
1 pkt 2 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 83 ust. 2 ustawy o izbach lekarskich
poprzez uznanie za winnego przewinienia dyscyplinarnego i ukaranie obwinionego,
podczas gdy w Swietle zgromadzonych i ujawnionych w postepowaniu materiatéw -
niezaleznie od prawidtowosci wszelkich innych ustalen faktycznych - oczywistym

jest, ze przypisywany mu czyn ani nie ma zadnego zwigzku z wykonywaniem
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zawodu lekarza, ani w zaden sposob nie wptywa na zaufanie do zawodu lekarza i

wynika to wprost z samego opisu zarzucanego obwinionemu czynu;

2. razgcg obraze przepisdw postepowania mogacg mie¢ wpltyw na tresc
orzeczenia, {j. art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich oraz
art. 63 ust. 1 ustawy o izbach lekarskich poprzez aprioryczne przyjecie (w tym juz w
opisie czynu) ze zarzucany obwinionemu czyn stanowi przewinienie zawodowe i
niezbadanie w toku postepowania rzeczywistego charakteru przedmiotowych
zachowan obwinionego, co doprowadzito do nieuprawnionego uznania ich za

przewinienie zawodowe;

3. razgcqg obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich poprzez zupetnie dowolne i
nieznajdujgce oparcia ani w zgromadzonym i ujawnionym materiale, ani w
zasadach prawidlowego rozumowania czy wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego ustalenie, ze niezaptacenie w terminie 1500 zt za zamowiony mebel z
uwagi na nieprzewidziany przy zamowieniu brak srodkéw pienieznych wynikajgcy
ze zmiany sytuacji zyciowej i zawodowe] ,mogto skutkowa¢ negatywng oceng
wobec innych lekarzy” oraz ,naruszyto w sposéb jawny godnos¢ [zawodu lekarza]",
co zadecydowato o przyjetej przy orzekaniu rzekomej szkodliwosci zachowania

obwinionego dla zaufania do zawodu lekarza;

4. razgcg obraze przepisOw postepowania moggcg mieC wpltyw na tresé
orzeczenia, tj. art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich i art. 89 ust. 3 pkt 1 ustawy
o izbach lekarskich poprzez przyjecie (pomimo przytoczenia tresci wskazanej
normy wprost w uzasadnieniu orzeczenia), ze ocena zgromadzonego i ujawnionego
materialu przez wiasciwe organy prowadzgce postepowanie w przedmiocie
odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy jest ,nieskrepowana regutami prawnymi”,
podczas gdy z samej tresci tego przepisu wynika jasny standard w zakresie
swobodnej (nie zas dowolnej) oceny dowoddéw, od stosowania ktérego to standardu
w istocie odstgpiono na rzecz dokonywania ocen dowolnych przy jednoczesnym
braku wskazania w uzasadnieniu orzeczenia standardow przyjetych przy

dokonywaniu ustalen faktycznych, co skutkowato dowolnymi i w sposéb
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nieuprawniony niekorzystnymi dla obwinionego ustaleniami w zakresie charakteru

czynu zarzucanego obwinionemu oraz jego zwigzku z godnoscig zawodu lekarza;

5. razgcg obraze przepisow postepowania moggcg mieé¢ wpltyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich i art. 89 ust. 3 pkt 1 ustawy
o izbach lekarskich poprzez rzeczywistg akceptacje przy dokonywaniu ustalen
faktycznych przez sgd odwotawczy nieuprawnionego uznania za niewiarygodne
wyjasnien obwinionego pomimo niewskazanie zadnych konkretnych okolicznos$ci
przemawiajgcych za takim uznanie (w tym zasad doswiadczenia zyciowego, logiki
lub wskazan wiedzy, czy innych materiatéw i dowodow, z ktérymi takie wyjasnienia
obwinionego mogtyby byé sprzeczne), co przyczynito sie do niekorzystnego dla

obwinionego rozstrzygniecia;

6. razgcg obraze przepisdw postepowania mogacg mie¢ wpltyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 61 ust. 2 ustawy o izbach lekarskich poprzez nieuprawnione
rozstrzygniecie na niekorzys¢ obwinionego kwestii winy w powstaniu opdznienia w
braku wyjasnienia okolicznosci i watpliwosci w tym zakresie, co doprowadzito do
nieuprawnionego przypisania obwinionemu winy w dopuszczeniu sie zarzucanego

mu czynu.

Obronca obwinionego wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
utrzymanego w nim w mocy orzeczenia Okregowego Sadu Lekarskiego
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Naczelnemu Sagdowi Lekarskiemu,
zasgdzenie zwrotu obwinionemu optaty od kasacji oraz obcigzenie Skarbu Panstwa

kosztami postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Weryfikacja podnoszonych przez skarzgcego uchybien prowadzi do uznania,
iz kasacja jest w oczywistym stopniu bezzasadna (art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art.
112 pkt 1 ustawy o izbach lekarskich).

Przed przystgpieniem do merytorycznej analizy podnoszonych przez autora
kasacji uchybien wskazaé nalezy, iz - zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy o izbach

lekarskich - podstawg kasacyjng na gruncie postepowania w przedmiocie
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odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy dentystow mogg stanowi¢ uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k. lub inne razgce naruszenie prawa, jak rowniez
niewspotmiernosc kary. Uprzednio wspomniane pojecie ,,razgce naruszenie prawa’
winno byc¢ interpretowane zgodnie z rozumieniem tego pojecia na gruncie
postepowania kasacyjnego ujetego w Rozdziale 55 k.p.k. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2011 r., sygn. akt SDI 3/11, LEX nr 1223729).
Ustawodawca wprawdzie powyzszego zwrotu nie sprecyzowat, jednakze
semantyczna zawarto$¢ powyzszego sformutowania zostata wypetniona przez
judykature, gdzie wypracowano jednoznacznie zgodny poglad, iz razgcym
naruszeniem prawa jest jedynie takie naruszenie, ktore jest donioste, jednoznaczne,
niewatpliwe, tatwe do stwierdzenia i charakteryzujgce sie takim ciezarem
gatunkowym, ktére ma kluczowe znaczenie dla prawidtowosci postepowania
i wydanego rozstrzygniecia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2023
r., | KK 93/23, LEX nr 3568105; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2023
r., I KK 46/23, LEX nr 3570566; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 marca 2023
r., I KK 590/22, LEX nr 3566961), bedac uchybieniem swg rangg poréwnywalnym
z bezwzglednymi powodami odwotawczymi wymienionymi w art. 439 § 1 k.p.k. (zob.
T. Grzegorczyk, Kasacja jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w sprawach

karnych i jej skutecznosc¢ w praktyce, Panstwo i Prawo 2015, Nr 6, s. 25 — 26).

Na gruncie niniejszej sprawy wyraznie zaznaczyC nalezy, iz kasacja nie
stanowi trzeciej instancji, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i srodkiem kontroli prawomocnych orzeczeh sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisOw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktorej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z dnia 25 lutego 2014 r.,
IV KK 6/14, LEX nr 1444343). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z
zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych
dowoddw i nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych.



Il ZK 29/24 7

Autor kasacji, mimo mnogosci sygnalizowanych naruszen, nie przedstawit
natomiast zarzutu, ktory swojg skutecznoscig mogtby doprowadzi¢ do orzeczenia
kasatoryjnego. Podnoszone przez skarzgcego uchybienia w swej istocie
skierowane sg bowiem przeciwko orzeczeniu sgdu meriti, stanowigc czesciowe
powielenie zarzutow odwotawczych, bedgcych przedmiotem uprzedniej kontroli
sagdu odwotawczego i sprowadzajg sie li tylko do kontestacyjnej polemiki z
prawidtowym rozstrzygnieciem sgdu odwotawczego, co uniemozliwia uznanie ich

za zasadne.

Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze Sad Najwyzszy, bedacy w
postepowaniu kasacyjnym sgdem prawa, a nie faktow, nie rozwaza prawidtowosci
poczynionych przez sad | instancji ustalen faktycznych oraz dokonanej przez
powyzszy oceny dowodoéw (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 1
pazdziernika 2020 r., V KK 220/20, LEX nr 3208550). W kasacji nie mozna tym
samym podnosi¢ zarzutow kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne, gdyz
celem postepowania kasacyjnego nie jest ponowne rozpoznanie sprawy i
dublowanie kontroli rozstrzygniecia sgdu meriti. Wyjgtkiem od powyzszej zasady
jest jedynie sytuacja, w ktorej dojdzie do zaabsorbowania przez sgd odwotawczy
uchybien popetnionych przez sad a quo, tj. ,kiedy to sgd odwotawczy nie uwzgledni
podniesionego w apelacji zarzutu lub nie dostrzeze zaistniatego uchybienia i wyda
orzeczenie nadal obarczone btedem. Woéwczas strona w kasacji moze podniesc
zarzut dotyczgcy wadliwego procedowania sadu odwotawczego, w ktorego
nastepstwie doszto do przenikniecia uchybienia sgdu pierwszej instancji do
orzeczenia sadu drugiej instancji’ (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 519). Zarzuty podnoszone w kasacji,
bedgcej nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, winny zatem dotyczy¢ sposobu
postepowania sgdu ad quem oraz zakresu przeprowadzonej przez powyzszy
kontroli instancyjnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2014 r., sygn.
akt Il KK 176/14, LEX nr 1483957). Wszystko co powyzej powiedziano aktualne

pozostaje takze wzgledem zarzutu obrazy prawa materialnego.
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W niniejszej sprawie sad Il instancji utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
Wszystkie natomiast podniesione przez obronce obwinionego zarzuty
sformutowane zostaty wobec orzeczenia sadu | instancji i odnoszg sie do przepiséw,
ktérych sad odwotawczy nie stosowat. Sad Il instancji jedynie kontrolowat ocene
dowodow przeprowadzong przez sad | instancji i zaaprobowat poczynione ustalenia
faktyczne. W wywiedzionej kasacji brak jest natomiast jakichkolwiek zarzutéw
godzacych w istote orzeczenia sgdu odwotawczego (a zatem obrazy art. 433 § 2
czy tez art. 457 § 3 k.p.k.), co powoduje, powyzszg nalezy oceni¢ jako prébe

ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instanciji.

Racje bytu w przedmiotowej sprawie mogtyby teoretycznie mie¢ zatem
zarzut dotyczgce nieprawidtowej kontroli odwotawczej, tj. razgcego naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. (ktory w wywiedzionej kasacji sformutowany jednak nie zostat).
Postepowanie kasacyjne jest natomiast postepowaniem sformalizowanym, gdyz -
zgodnie z dyspozycjg art. 536 k.p.k. - Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w
granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w
wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439 i art. 455 k.p.k. Na marginesie wskazac
jednak nalezy, iz pisemne motywy orzeczenia sgdu ad quem wskazujg na
dostateczne rozwazenie zostaty wszystkie z podnoszonych przez skarzgcego
zarzutow odwotawczych, a powyzszych zawarto$¢ przedstawia adekwatng i
wyczerpujgcg argumentacje, w petni uzasadniajgcg przyczyny ich nieuwzglednienia.
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz uzasadnienie orzeczenia sgdu korporacyjnego nie musi
przy tym ,Scisle odpowiada¢ temu samemu standardowi, ktérego spetnienia
oczekuje sie od sgdu odwotawczego w sprawie karnej” i powinno zawierac
.przynajmniej skrotowe odniesienie sie do wszystkich zarzutéw stawianych
zaskarzonemu orzeczeniu” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 wrzesnia 2011 r.,
SDI 20/11, LEX nr 1619492). Wymaga nadto przypomnie¢, iz sam fakt
niespetnienia wymogdéw okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. nie moze doprowadzi¢ do
uchylenia wyroku sgdu odwotawczego, gdyz pisemne motywy rozstrzygniecia sg
zawsze sporzgdzane po wydaniu orzeczenia, wobec czego powyzszych tre$é, a
zasadniczo braki, ktorymi sg dotkniete, nie mogg mieé¢ wptywu na wydane
wczesniej rozstrzygniecie sgdu odwotawczego (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 pazdziernika 2020 r., V KK 415/20, LEX nr 3095020). Przepis art.
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537a k.p.k. jasno stanowi przy tym, Zze nie mozna uchyli¢ wyroku sadu
odwotawczego z tego powodu, iz jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Z powyzszych zatem juz przyczyn kasacje nalezato uznaC za oczywiscie

bezzasadna.

Niezaleznie od uprzednio omdéwionych powoddéw uznania podnoszonych
zarzutbw za niezasadne, poczyni¢ nalezy jednak kilka uwag w zakresie
podnoszonej obrazy prawa materialnego (ktérego to przepisu sgd odwotawczy
réwniez nie stosowat), jako Zze brak jest podstaw do zaaprobowania forsowanego
przez obronce obwinionego kierunku wyktadni wskazanych w zarzucie z pkt. 1

przepisow.

Wadliwos¢ procedowania sgdu odwotawczego skarzgcy upatrywat w
dokonanej interpretacji normy prawa materialnego sprowadzajgcej sie do
nieprawidtowej jego wyktadni poprzez btedne przyjecie, ze czyn niezwigzany z
wykonywaniem zawodu lekarza moze wypetnia¢é znamiona przewinienia
zawodowego. W przekonaniu autora kasacji wiasciwe bowiem jej odczytanie winno
prowadzi¢ do jednoznacznego wrecz wniosku, ze czyn niewykazujgcy relacji z
zawodem lekarza nie stanowi zachowania podlegajgcego odpowiedzialnosci

zawodowe;j.

Prezentowana interpretacja art. 53 ustawy o izbach lekarskich w zw. z art. 1
§ 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej, skonfrontowana z literalnym brzmieniem powyzszych
przepisow, jak rowniez stanowiskiem doktryny w tym zakresie, jawi sie bowiem w

swej istocie jako dowolna.

Zwazy¢ bowiem nalezy, iz sama juz relacja normy ustawowej do tresci art. 1
ust. 1 i ust. 3 oraz art. 76 Kodeksu Etyki Lekarskiej wytycza wiasciwy wektor
wyktadniczy, wykluczajgc zasadnosc¢ przyjecia numerus clausus i enumeratywnego
wyliczenia okreslonych zachowan podlegajgcych odpowiedzialnosci zawodowe;j
oraz - tym samym - jednoznacznego ustalenia zasiegu podstaw odpowiedzialnosci
zawodowej i zasadniczo systemowego wykluczenia mozliwosci zakwalifikowania

zachowania niepowigzanego z profesjg lekarskg jako deliktu zawodowego.
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Podkreslenia wymaga, iz zgodnie z art. 53 ustawy o izbach lekarskich
cztonkowie izb lekarskich podlegajg odpowiedzialnosci zawodowej za naruszenie
zasad etyki lekarskiej oraz przepiséw zwigzanych z wykonywaniem zawodu lekarza.
Stosownie natomiast do art. art. 1 ust. 1 i 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej, do ktérego
wprost odsyfta uprzednio wskazana norma ustawowy systemowej, zasady etyki
lekarskiej wynikajg z ogdlnych norm etycznych, a kazde postepowanie lekarza,
ktére podwaza zaufanie do zawodu, narusza powyzszego godnosc¢. Wskazac
jednoczesnie nalezy brzmienie art. 76 Kodeksu Etyki Lekarskiej ustalajgcego
zasade, ze w wypadkach nie przewidzianych w Kodeksie Etyki Lekarskiej nalezy
kierowac¢ sie zasadami wyrazonymi w uchwatach wtadz samorzgdu lekarskiego, w
orzecznictwie sgdow lekarskich oraz dobrymi obyczajami przyjetymi przez
srodowisko lekarskie. Zwrocic rowniez nalezy uwage na niezaprzeczalnie doniostg
tre§¢ przyrzeczenia lekarskiego, ktorego brzmienie wprost zobowigzuje do
strzezenia godnosci stanu lekarskiego i deklaruje, ze sktadajgcy niczym jej nie
splami. Literalne zatem juz brzmienie powotanych przepiséw wskazuje na
niezamkniety zakres podstaw odpowiedzialnosci zawodowej, umozliwiajgc
ksztattowanie Zzgdanych wzorcédw i oczekiwanych postaw etycznych i ich
aktualizowanie tak za pomocg orzecznictwa, jak i uchwat samorzgdowych. Nie bez
znaczenia pozostaje réwniez, iz poza zasadami dotyczgcymi postepowania lekarza
w stosunku do pacjenta w zwigzku z udzielaniem swiadczen zdrowotnych, Kodeks
Etyki Lekarskiej normuje réwniez postepowanie lekarza zwigzane ze stosunkami

miedzy lekarzem a spoteczenstwem (rozdziat V KEL).

Trafno$¢ przyjecia otwartego katalogu zachowan (a tym samym
obejmujgcego rowniez ten niezwigzane bezposrednio z zawodem lekarza),
mogacych stanowi¢ przewinienie zawodowe znajduje wspiera zaréwno stanowisko
doktryny, jak i judykatury. W literaturze przedmiotu wskazuje sie bowiem, iz
naruszenie zasad etyki lekarskiej polega przede wszystkim na ztamaniu norm
postepowania okreslonych w Kodeksie Etyki Lekarskiej, natomiast wspomniany
uprzednio art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej wprost stanowi, ze ,zasady etyki
lekarskiej unormowane w KEL nie sg wylaczng podstawg odpowiedzialnosci
lekarskiej, lecz podstawg takg moze by¢é kazde postepowanie lekarza, ktére

podwaza zaufanie do zawodu” (zob. J. Berezowski, P. Malinowski [w:] J.
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Berezowski, P. Malinowski, Ustawa o izbach lekarskich. Komentarz, Warszawa
2013, art. 53.) Jednoczesnie podkresla sige, ze ,koniecznos¢ dbania o godnosc
wykonywanego zawodu musi by¢ przestrzegana nie tylko jako element czynnosci o
charakterze wytgcznie zawodowym”, a ,naruszeniem godnosci zawodu jest kazde
postepowanie lekarza, ktére podwaza zaufanie do zawodu” (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2022 r., | KK 82/22 Legalis nr 2848973). Nalezy
mie¢ jednoczesnie w polu widzenia, ze osoby wykonujgce zawody zaufania
publicznego, w tym lekarze, zobowigzane sg do przestrzegania zaréwno
obowigzujgcego prawa, jak i uchwat i kodekséw etycznych uchwalanych przez ich

samorzady (zob. D. Karkowska, Zawody medyczne, Warszawa 2012, s. 289).

Wspomniane uprzednio zaufanie okreslic natomiast nalezy jako szczegoiny
rodzaj oczekiwania oparty na zatozeniu, ze innych cztonkéw danej spotecznosci
cechuje uczciwe i kooperatywne zachowanie oparte na wyznawanych normach.
Ustawodawca, wskazujgc natomiast na oczekiwane postawy etyczno-moralne,
,Zzabezpiecza nie tylko interesy korporacji, ktéra dzieki przestrzeganiu tej przestanki
zmniejsza ryzyko dopuszczenia do zawodu oséb moggcych szkodzi¢ jej
funkcjonowaniu oraz reputacji”, lecz nadaje tez ochrone dobra powierzonego takim
profesjom zaufania publicznego, gdyz ,w przypadku zawodow zaufania publicznego
nieetyczne zachowanie wywieratoby bowiem znacznie gtebsze negatywne skutki
niz w innych zawodach. Naruszatyby one nie tylko interesy konkretnej jednostki,
lecz — ograniczajgc zaufanie do danej profesji — zagrazatyby ochronie réwniez
innych doébr iwartosci. W konsekwencji takiego uzasadnienia regulacja tej
przestanki nie powinna nawigzywac¢ do okreslonych postaw $wiatopoglgdowych,
lecz powinna odnosi¢ sie tylko do powszechnie akceptowanych standardéw
etyczno-moralnych”. Osoby wykonujgce zawody zaufania publicznego winny zatem
charakteryzowa¢ sie odpowiednio ,mocnym kregostupem moralnym”, ktory
utozsamia sie przede  wszystkim  z posiadaniem  pewnych  postaw
perfekcjonistycznych’ (zob. K. Dgbrowski, Zawody zaufania publicznego na gruncie

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Warszawa 2022).

Majgc powyzsze na wzgledzie, w pemi trafnie zatem sgd odwotawczy
zaaprobowat prawidtowo dokonang przez sgad meriti wyktadnie normy materialne;j
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wyrazajgcej sie w zardbwno w przyjeciu, iz zachowanie obwinionego niezwigzane z
zawodem moze co do zasady stanowiC przewinienie zawodowe, jak i wolnym od
uchybien uznaniu, ze wypetniato jego znamiona, gdyz naruszato zasady etyki

lekarskiej.

Z tozsamych zatem wzgledow chybiony okazat sie zarzut z pkt. 2. Podkresli¢
w tym kontekscie wymaga réwniez, ze korporacyjne sady dyscyplinarne, ktérym
powierzono sprawowanie pieczy nad nalezytym wykonywaniem zawoddéw zaufania
publicznego, niewatpliwie doskonale znajg realia wykonywania zawodu i jawig sie

jako najlepiej predestynowane do okreslania wtasciwych postaw etycznych.

Odnosnie do zarzutéw z punktu 3- 5 wyjasni¢ nalezy, iz norma wyrazona w
art. 61 ust. 3 ustawy o izbach lekarskich stanowi odpowiednik przepisu art. 7 k.p.k.,
obligujgcy sad korporacyjny (identycznie, jak to ma miejsce w procesie karnym) do
wczesniejszego dokonania oceny dowoddw przemawiajgcych za kazdg z tych
wersji, przy wykorzystaniu regut logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Tres¢ zarowno tresci podnoszonych uchybien, jak i
czesci motywacyjnej wywiedzionej kasacji wyraznie wskazuje, iz skarzgcy niejako
oczekuje, ze Sagd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym dokona ponownej
kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu pierwszoinstancyjnego i zaaprobuje
forsowang przez autora kasacji alternatywng ocene zgromadzonego w toku
postepowania materialu  dowodowego. W tym kontekscie wyraznego
zaakcentowania wymaga, iz uchybienie natomiast regutom okreslonych w art. 7
k.p.k. jest mozliwe przez sgd odwotawczy tylko woéwczas, gdy sad odwotawczy
czynit samodzielne ustalenia faktyczne. (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z
14 lipca 2022 r., | KK 246/22, LEX nr 3482033). W niniejszej sprawie sad ad quem
przyjat natomiast ustalenia stanu faktycznego poczynione przez sad meriti, nie
czynigc jakichkolwiek nowych i samodzielnych. Argumentacja obrorncy obwinionego
stanowi jedynie prébe ponownego rozwazenia prawidtowosci poczynionych przez
sad | instancji ustalen faktycznych oraz dokonanej przez powyzszy oceny dowoddw.
Analiza przebiegu postepowania przed sgdem meriti nie prowadzi przy tym do
uznania, iz w niniejszej sprawie sad |l instancji uchybit w sposob razacy

podnoszonym przez autora kasacji przepisom proceduralnym, prowadzgc do
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wadliwosci przebiegu postepowania dyscyplinarnego i nieprawidtowosci wydanego
rozstrzygniecia. Zwazajagc na uprzednie rozwazania, Sad Najwyzszy podziela
bowiem zapatrywania sgdu ad quem, iz zachowanie obwinionego uznac¢ nalezato

za podlegajgce odpowiedzialnosci zawodowe;.

Jako niezasadny nalezato oceni¢ rowniez ostatni z podnoszonych zarzutéw,
dotyczgcy naruszenia zasady domniemania niewinnosci okreslonej w art. 61
ustawy o izbach lekarskich. Powyzsza, bedgca odpowiednikiem na gruncie
niniejszej sprawy art. 5 § 2 k.p.k. zawiera ogolng zasade postepowania i nie
nakazuje ani nie zakazuje organom procesowym konkretnego sposobu
procedowania. Dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz in dubio pro reo, nie sg
miarodajne watpliwosci zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajgce w
sprawie sady rzeczywiscie powziety watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych
lub wyktadni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnety je na
niekorzys¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w sSwietle realiow konkretnej sprawy
watpliwosci takie powinny byly powzig¢. W wypadku zatem, gdy pewne ustalenie
faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodoéw, czy tez np.
dania wiary lub odmowienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, albo dania wiary
zeznaniom Swiadka z okreslonej fazy postepowania, a odmdwienia wiary jego
zeznaniom sktadanym na innym etapie tego postepowania, nie mozna méwic o
naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodnosci konkretnego dowodu lub grupy dowoddéw rozstrzygane mogg byc¢
jedynie na ptaszczyznie utrzymania sie przez sgd w granicach sedziowskiej
swobody ocen, wynikajgcej z tresci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sgd
tych granic i wkroczenia w sfere dowolnoéci ocen (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 14.06.2013 r., Il KK 133/13, LEX nr 1321736).

W sprawie niniejszej, wbrew forsowanemu twierdzeniu, domniemanie
niewinnosci wtasnie zostato obalone dowodami, ktére zostaty przeprowadzone w
toku postepowania dyscyplinarnego. W rezultacie sad a quo uznat obwinionego za
winnego i wymierzyt stosowng kare dyscyplinarng. Stanowisko to podzielit w cate;j
rozciggtosci sad odwotawczy, po rozpoznaniu odwotania obwinionego, nie

znajdujgc jakichkolwiek podstaw do przyjecia przytoczonych przezeh argumentow.
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Niezaleznie od powyzszego poczyni¢ nadto nalezy uwage na wadliwe tgczenie
zarzutu obrazy odpowiednikow art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k., poniewaz niedajgce sie
usung¢ watpliwosci mogg powstaé dopiero w nastepstwie oceny dowodow

przeprowadzonej zgodnie z regutami art. 7 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3
k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich,

rozstrzygnat jak w postanowieniu.

[M. T
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