Il ZK 28/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy)
SSN Marek Motuk

SSN Pawet Wojciechowski (sprawozdawca)

Protokolant starszy inspektor sgdowy Anna Rusak

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej Z. K. oraz
obroncy obwinionego adwokat F. M.

w sprawie lekarza B. K.

obwinionego o popetnienie przewinienia zawodowego z art. 53 ustawy z dnia 2
grudnia 2009 r. o izbach lekarskich, polegajgcego na naruszeniu art. 4 ustawy z dnia
5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 62, art. 63 ust. 2
i art. 65 Kodeksu Etyki Lekarskiej,

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2024 r. w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowe;j
na rozprawie kasacji obroncy lekarza B. K. od orzeczenia Naczelnego Sgdu
Lekarskiego z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt [...], zmieniajgcego orzeczenie
Okregowego Sadu Lekarskiego w [...] z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt [...]

na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt
1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (Dz. U. z 2021, poz. 1342)

1. uchyla zaskarzone orzeczenie Naczelnego Sadu Lekarskiego
z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt NSL Rep. [...], oraz poprzedzajace
go orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w [...] z dnia 15
marca 2022 r., sygn. akt [...], i umarza postepowanie,



Il ZK 28/23 2

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa,
3. zarzadza zwrot uiszczonej optaty od kasacji w kwocie 750

zt.

[M. T.]

Marek Motuk  Marek Siwek  Pawet Wojciechowski

Okregowy Sad Lekarski [...] orzeczeniem z dnia 15 marca 2022 r., sygn. akt
[...], uznat obwinionego lekarza B. K. za winnego tego, Zze postugiwat sie, w okresie
co najmniej od 26 wrzesnia 2018 r. do 29 maja 2019 r., nienaleznym mu tytutem
zawodowym lekarza ortopedy i traumatologa, zezwalajgc na to, aby na internetowej
stronie gtéwnej [...], ktorej to placowki jest zatozycielem i dyrektorem generalnym,
pod jego imieniem i nazwiskiem figurowat tytut zawodowy lekarz ortopeda i
traumatolog, tj. o popetnienie przewinienia zawodowego, polegajgcego na
naruszeniu art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty (Dz. U. z 2022, poz. 1731 z pézn. zm.; dalej: ustawa o zawodach lekarza i
lekarza dentysty) oraz art. 62 Kodeksu Etyki Lekarskiej uchwaty Nr 5
Nadzwyczajnego VIl Krajowego Zjazdu Lekarzy z dnia 20 wrzesnia 2003 r.
zmieniajgcej uchwate w sprawie Kodeksu Etyki Lekarskiej (Biuletyn NRL z 2003 r. Nr
6/80/; dalej: Kodeks Etyki Lekarskiej), co stanowi przewinienie zawodowe w mysl art.
53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (Dz. U. z 2021, poz. 1342;
dalej: u.o.i.l.) (pkt 1) i za ten czyn wymierzyt mu kare pieniezng w wysokosci
jednokrotnosci przecietnego miesiecznego  wynagrodzenia  w sektorze
przedsiebiorstw bez wyptat nagrod z zysku w czwartym kwartale 2021 r. ogtoszonego
przez Prezesa Gtownego Urzedu Statystycznego w dniu 21 stycznia 2022 r., t{j.
w wysokos$ci 6 220,80 zt na rzecz Fundacji G. z siedzibg w t.i, ul. [...] (pkt 2).
Kosztami postepowania w wysokosci 1009 zt obcigzyt obwinionego lekarza na rzecz
Okregowej Izby Lekarskiej [...] (pkt 3).
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Od powyzszego orzeczenia w dniu 10 maja 2022 r. odwotanie wnidst obronca
obwinionego, zaskarzajgce je w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit
naruszenie art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz art. 62 Kodeksu

Etyki Lekarskiej poprzez:

1. uznanie, iz obwiniony postugiwat sie nienaleznym tytutem lekarz, gdy
obwiniony ma petne prawo do wykonywania zawodu lekarza, niczym nie
ograniczone, co podwaza ustalenia, ktore sg sprzeczne z rzeczywistym

stanem faktycznym,

2. uznanie, iz obwiniony postugiwat sie nienaleznym tytutem pozwalajgc na
publikacje spotce pod jego imieniem i nazwiskiem ,tytutu zawodowego lekarz
ortopeda i traumatolog”, przy braku ustalen w tym zakresie; Sgd nie poczynit
jakichkolwiek ustalen w zakresie, kto umiescit te stowa, czy obwiniony wyrazit
na to zgode, kto dysponuje zgodg obwinionego, co jest kluczowe dla

rozstrzygniecia,

3. naruszenie przepisow KSH dotyczacg spotki z 0.0. spotki komandytowej
i przypisanie obwinionemu uprawnien, ktérych przepisy nie przewidujg, nadto
przypisanie obwinionemu odpowiedzialnosci za dziatania spotki, gdy takiej

odpowiedzialnosci nie ponosi,

4. nieuprawnione rozszerzenie pojecia tytutu zawodowego, bowiem ochrong
objety jest tytut ,specjalista ortopedii i traumatologii narzgdu ruchu”, natomiast
Sad uznat obwinionego winnym za postugiwanie sie tytutem ,lekarz ortopeda
i traumatolog”, mimo, iz takiego tytutu zawodowego nie ma. Sad nie wyjasnit
jak brzmi chroniony tytut zawodowy i jaka jest podstawa prawna ochrony

okreslen ,ortopeda, i ,2traumatolog”.

Na podstawie powyzszych zarzutéw skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia i uniewinnienie lek. B. K. od stawianego zarzutu, bgdz uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

dyscyplinarnemu | Instanciji.
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Naczelny Sad Lekarski orzeczeniem z dnia 7 lipca 2022 r., NSL Rep. [...],
zmienit zaskarzone orzeczenie Sadu dyscyplinarnego | instancji w ten sposaob, iz
uznat obwinionego winnym tego, ze: w okresie co najmniej od 26 wrzesnia 2018 r.
do 29 maja 2019 r., wiedzgc, iz na internetowej stronie gtownej [...], ktorej to placowki
jest zatozycielem i dyrektorem generalnym, pod jego imieniem i nazwiskiem figurowat
nienalezny mu tytut zawodowy lekarz ortopeda i traumatolog nie podjgt proby
sprostowania opublikowanych informac;ji tj. o popetnienie przewinienia zawodowego,
polegajgcego na naruszeniu art. 4 ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz
art. 62, art. 63 ust. 2 i art. 65 Kodeksu Etyki Lekarskiej, co stanowi przewinienie
zawodowe w mysl art. 53 ustawy o izbach lekarskich (pkt 1). W pozostatym zakresie
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego [...] (pkt 2),

obcigzajgc obwinionego kosztami postepowania (pkt 3).

Od powyzszego orzeczenia w dniu 13 stycznia 2023 r. kasacje wnidst obronca
obwinionego, zaskarzajgc je w catosci. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce
naruszenie przepisow postepowania mogagce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.:

1. art. 434 § 1 k.p.k. oraz art. 455 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l. przez
dokonanie zmiany orzeczenia Sadu dyscyplinarnego | instancji na niekorzy$¢
obwinionego w zakresie dokonanych ustalen faktycznych oraz kwalifikaciji
prawnej zarzucanego mu przewinienia zawodowego, pomimo braku $rodka
odwotawczego wniesionego na jego niekorzysC¢ i naruszenie zakazu

reformationis in peius,

2. art. 399§ 1i2 k.p.k. wzw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l. oraz art. 6 k.p.k. w zw. z art.
112 pkt 1 u.o.i.l. przez rzekome ,doprecyzowanie opisu przewinienia
zawodowego” oraz ,dookreslenia podstawy prawnej orzeczenia”, podczas gdy
w faktycznie Naczelny Sad Lekarski dokonat zmiany kwalifikacji prawnej
zarzucanego obwinionemu przewinienia zawodowego, bez uprzedniego
uprzedzenia obwinionego na rozprawie o takiej mozliwosci i naruszenie jego

prawa do obrony, gdyz nie miat on mozliwosci jej przygotowania,
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art 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 uv.0.i.l. oraz art. 2 §
2 k.p.k.wzw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l. i art. 6 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l.
przez oparcie orzeczenia na nowych okolicznosciach, nieujawnionych na
rozprawie gtownej i uwzglednienie tych nowych okolicznosci w sprawie przez
Sad dyscyplinarny |l instancji, mimo braku jakichkolwiek dowodoéw na ich

poparcie, tj.:

Swiadomego wykorzystywania przez obwinionego zapiséw na stronie

internetowej [...] do celdow komercyjnych;

wyrazenia zgody przez obwinionego na wykorzystywanie jego imienia

i nazwiska do celéw komercyjnych,

biernosci obwinionego w zakresie dokonywania korekty wpisow na stronie

internetowej [...] i jego Swiadomej zgody na wprowadzanie pacjentéw w btad,

nie podjgt préby sprostowania informacji opublikowanych na stronie

internetowej [...] okreslajgcych jego kwalifikacje,
faktu petnego zaangazowania w dziatalnosc [...],

wptywu obwinionego na tre$¢ artykutbw zamieszczanych na innych

internetowych portalach informacyjnych
i wskutek powyzszego - naruszenie jego prawa do obrony

art. 433§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3k.p.k. wzw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l. przez razgce
uchybienie przepisom okreslajgcym reguty kontroli odwotawczej w zakresie
zarzutu obroncy obwinionego, przerzucenia na obwinionego ciezaru
udowodnienia niewinnosci poprzez przyjecie przez Okregowy Sad Lekarski,
ze obwiniony ,w zaden sposob nie uprawdopodobnit, ze publikacja na stronie

[...] miata miejsce bez jego wiedzy i zgody”,

art. 61 ust. 1i2u.o.il.iart. 58§1i2k.p.k. oraz art. 74 § 1 k.p.k. w zw. z art
112 pkt 1 u.o.i.l. przez naruszenie przez Sad dyscyplinarny Il instancji zasady
domniemania niewinno$ci obwinionego wskutek przerzucenia na obwinionego

ciezaru udowodnienia swojej niewinnosci i uznania jego winy, przez uznanie,
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ze obwiniony ,nie przedstawit wiarygodnych danych”, ktére mogty potwierdzic,
ze podejmowat on dziatania zmierzajgce do zmiany nieprawdziwych zapisow,
dotyczacych jego kwalifikacji formalnych” (str. 3 uzasadnienia orzeczenia),
podczas gdy obwiniony nie ma obowigzku dowodzenia swej niewinnosci, zas
wina w zakresie zarzucanych mu przewinieh powinna zosta¢ wykazana w toku
postepowania dyscyplinarnego, a okolicznosci te (stanowigce nowe ustalenia
Sadu dyscyplinarnego |l instancji) nie zostaty poparte dowodami

przeprowadzonymi na rozprawie.

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.o.i.l. przez
nienalezyte rozpatrzenie oraz niewystarczajgce odniesienie sie przez
Naczelny Sad Lekarski w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia do zarzutow

zawartych w odwotaniu obroncy obwinionego, tj.:

zarzutu ,uznania, iz obwiniony postugiwat sie nienaleznym tytutem pozwalajgc
na publikacje spotce pod jego imieniem i nazwiskiem »tytutu zawodowego
lekarz ortopeda i traumatolog«, przy braku ustalen w tym zakresie; Sad nie
poczynit jakichkolwiek ustalen w zakresie, kto umiescit te stowa, czy obwiniony
wyrazit na to zgode, kto dysponuje zgodg obwinionego, co jest kluczowe dla

rozstrzygniecia;"

zarzutu ,naruszenia przepiséw KSH dotyczgcych spdotki z 0. o. spokki
komandytowej i przypisanie obwinionemu uprawnien, ktérych przepisy nie
przewidujg, nadto przypisanie obwinionemu odpowiedzialnosci za dziatania

spotki, gdy takiej odpowiedzialnosci nie ponosi';

zarzutu ,nieuprawnionego rozszerzenia pojecia tytutu zawodowego, bowiem
ochrong objety jest tytut »specjalista ortopedii i traumatologii narzgdu ruchu«
natomiast Sad uznat obwinionego winnym za postugiwanie sie tytutem »lekarz
ortopeda i traumatolog«, mimo, iz takiego tytutu zawodowego nie ma; Sad nie
wyjasnit, jak brzmi chroniony tytut zawodowy i jaka jest podstawa prawna

ochrony okreslen »ortopeda« i »traumatolog«”

czym razgco uchybit przepisom okreslajgcym reguty kontroli odwotawczej,
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4. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 uv.o.i.l. przez
nieprzeprowadzenie przez Sgd dyscyplinarny Il instancji uzupetniajgcego
postepowania dowodowego, wzglednie w przypadku stwierdzenia
koniecznosci powtdrzenia przewodu sgdowego w catosci niezwrocenia
sprawy do ponownego rozpoznania przez Okregowemu Sgdowi Lekarskiemu
w sytuacji, w ktorej w sprawie wystepowaty tak powazne braki dowodowe, a
oparcie orzeczenia na ustaleniach dokonanych przez Naczelny Sad Lekarski
poza rozprawg, ktore nie zostaty przeprowadzone w postepowaniu

dowodowym lub ujawnione w toku postepowania.

Na podstawie tak skonstruowanych zarzutow obronca obwinionego wniost
0 uniewinnienie obwinionego od zarzucanego mu przewinienia, wzglednie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz przekazanie sprawy Naczelnemu Sgdowi
Lekarskiemu do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie zwrotu kosztow

postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje
Kasacja obroncy obwinionego lekarza B. K. zastugiwata na uwzglednienie.

Na wstepie podnies¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 95 ust. 1 u.o.i.l. od
prawomocnego orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego, konczacego
postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy, stronom,
ministrowi wtasciwemu do spraw zdrowia i Prezesowi Naczelnej Rady Lekarskiej,
przystuguje kasacja do Sadu Najwyzszego w terminie dwéch miesiecy od dnia
doreczenia orzeczenia. Zgodnie zas z dyspozycjg przepisu art. 96 ust. 1 u.o.i.l.
kasacja moze by¢ wniesiona z powodu uchybienn wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa. Kasacja moze by¢ wniesiona rowniez z
powodu niewspotmiernosci kary. Z uwagi na fakt, ze wymienione w tym przepisie
przestanki nie posiadajg swojej definicji legalnej ich dookreslenie wypracowane
zostato na kanwie pogladow doktryny i judykatury, ktére w sposéb jednoznaczny
wskazaty na granice, w obrebie ktorych wyrazenia te powinny funkcjonowac. Tresc

art. 96 ust. 1 zd. 1 u.o.i.l. jest niemal tozsama z trescig art. 523 § 1 zd. 1 k.p.k,,
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a zatem, majgc na wzgledzie odestanie zawarte w art. 112 pkt 1 u.o.i.l., pojecia w
nim zawarte dekodowac nalezy z uwzglednieniem interpretacji wypracowanej na
gruncie wskazanego przepisu postepowania karnego. W tym stanie rzeczy za razgce
naruszenie prawa — zarowno materialnego, jak i procesowego — uznaje sie wiec
naruszenie tak zasadnicze, ze podwaza prawidtowos¢ zapadtego rozstrzygniecia. W
doktrynie podkresla sie, ze nie tylko chodzi tu o tatwg do stwierdzenia ,na pierwszy
rzut oka” obraze prawa, lecz takze trzeba uwzgledni¢ charakter tego naruszenia, jego
.jakos¢”, ktdéra swiadczy o powaznym uchybieniu, wrecz o randze zblizonej do
bezwzglednej przyczyny odwotawczej (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art. 523).

Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze cho¢ art. 96 wust. 1 u.0.il, w
przeciwienstwie do art. 523 § 1 k.p.k., wyraznie nie zastrzega, ze podstawg zarzutéw
kasacyjnych moze byc¢ tylko takie razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, to za niedopuszczalng nalezy uznac takg interpretacije tej
regulacji, ktorej konsekwencjg bytoby uznanie, iz skuteczny zarzut kasacyjny, za
wyjatkiem oparcia go na jednej z przyczyn wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., moze
odwotywac sie do obrazy przepisow prawa procesowego takze wtedy, gdy nie mogta
mie¢ ona wptywu na tres¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6
czerwca 2018 r., SDI 19/18). Innymi stowy, naruszenie to musi by¢ tak powazne, ze
godzi w rzetelnosS¢ procesu dyscyplinarnego, bgadz narusza podstawowe reguty
gwarancyjne. Do spetnienia warunkoéw skutecznosci kasacji konieczne jest wiec nie
tylko zaistnienie formalnego uchybienia, lecz rowniez wykazanie, ze byto ono w swe;j
istocie na tyle donioste, ze musi skutkowac eliminacjg orzeczenia z obiegu prawnego.
Wystgpienie tylko takiego rodzaju uchybienia prowadzi¢ moze do stwierdzenia, ze
orzeczenie nim nie obarczone skutkowatoby wydaniem rozstrzygniecia zgota innego
od tego, ktére zapadto w sprawie. Tym samym, podstawy kasacyjne zostaty przez
ustawodawce wyraznie ograniczone i tylko w tak skonstruowanym zakresie mogg

by¢ przez Sad Najwyzszy rozwazane.

Przechodzgc do podstaw prawnych zaskarzonego kasacjg orzeczenia,

wskazaC nalezy, ze wyrok skazujgcy powinien zawiera¢ doktadne okreslenie
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przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng (art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k.). Ustalenia faktyczne zawarte w opisie czynu powinny obejmowac czas,
miejsce, sposobu i okolicznosci popetnienia czynu oraz skutek, a zwlaszcza
wysokosci powstatej szkody (art. 332 § 2 k.p.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 4),

jednoczesnie muszg odzwierciedlac znamiona czynu zabronionego (art. 115 § 1 k.k.).

W tym kontekscie zwrdci¢ nalezy uwage na uprawnienia sgdu odwotawczego,
ktory winien uwzglednic¢ kierunek wywiedzionego srodka zaskarzenia, bowiem moze
orzec na niekorzys¢ oskarzonego jedynie wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢

srodek odwotawczy oraz w granicach zaskarzenia (art. 434 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.).

W judykaturze konsekwentnie przyjmuje sie, ze pojecie orzekania na
niekorzys¢ w instancji odwotawczej, o ktorym mowa w przywotanym przepisie,
nalezy identyfikowa¢ 2z pogorszeniem sytuacji procesowej oskarzonego w
jakimkolwiek punkcie (w sferze zaréwno faktycznej, jak i prawnej) w stosunku do
sytuacji wynikajgcej z zaskarzonego wyroku (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 4
lutego 2000 r., V KKN 137/99; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 czerwca 2012
r., IV KK 22/12). Chodzi nie tylko o pogorszenie sytuacji oskarzonego w zakresie
wymiaru kary i zastosowania srodkéw karnych, ale takze w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu oraz w sferze ustalen faktycznych wywotujgcych lub tylko moggcych
wywotywaé negatywne skutki w sytuacji oskarzonego, i to niezaleznie od tego, czy
ustalenia te zostaty zawarte w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu, czyli w
czesci dyspozytywnej wyroku, czy tez zostaty uwidocznione jedynie w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lipca
2006 r., V KK 499/05; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 sierpnia 2009 r., Il KK
36/09; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2010 r., Ill KK 79/10).

Innymi stowy, zawarty w omawianym przepisie zakaz reformationis in peius
oznacza, ze w przypadku braku srodka odwotawczego na niekorzys¢ oskarzonego
jego sytuacja w postepowaniu odwotawczym nie moze ulec pogorszeniu w
jakimkolwiek zakresie: nie tylko w zakresie sprawstwa, wymiaru kary, srodkow
karnych czy tez kwalifikacji prawnej, ale réwniez ustalen faktycznych. Sad

odwotawczy nie moze dokonac¢ zadnych posunie¢ powodujgcych, a nawet moggcych
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powodowaC negatywne skutki w sytuacji prawnej oskarzonego (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 5 lipca 2018 r., V KK 228/18).

Odnoszac sie do drugiej z przestanek warunkujgcych mozliwos¢ wydania
orzeczenia na niekorzys¢ oskarzonego, a wiec odnoszgcych sie do granic
zaskarzenia, wskaza¢ wypada, ze sad odwotawczy zwigzany jest zakresem
zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa nakazuje wydanie
orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia. W judykaturze podkresla sie przy tym,
ze uzyte w art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k. sformutowanie "granice zaskarzenia" nalezy
interpretowac¢ tak samo, jak na gruncie art. 433 § 1 k.p.k. (zob. wyrok Sagdu
Najwyzszego z 10 kwietnia 2019 r., IV KK 34/19). Z przepisu tego wynika, ze sgad
odwotawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
a w zakresie szerszym m.in. w wypadku wskazanym w art. 455 k.p.k. Przepis ten
z kolei stanowi, ze sgd odwotawczy, nie zmieniajgc ustaleh faktycznych, poprawia
btedng kwalifikacje prawng niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw. Poprawienie kwalifikacji prawnej na niekorzy$¢ oskarzonego moze
nastgpi¢ tylko wtedy, gdy wniesiono $rodek odwotawczy na jego niekorzysc.
Z tresci tego przepisu ptyng wiec dla sgdu istotne obostrzenia, ktore w realiach

niniejszej sprawy wymagajg omowienia w szerszym zakresie.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze do zastosowania art. 455 k.p.k.
na niekorzys¢ oskarzonego niezbednym jest dysponowanie przez sagd odwotawczy
Srodkiem zaskarzenia wniesionego na jego niekorzysc, podobnie jak ma to miejsce
w przypadku art. 434 § 1 pkt 11 2 k.p.k. Z omawianego przepisu a contrario wynika
jednoczesnie, ze jezeli kierunek wywiedzionego srodka odwotawczego byt odmienny,
sad Il instancji nie moze zastosowaé art. 455 k.p.k. na niekorzys¢ oskarzonego.
Innymi stowy, wniesienie srodka zaskarzenia na korzy$¢ oskarzonego nie moze
prowadzi¢ do pogorszenia sytuacji procesowej oskarzonego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu. Jednoczesnie literalne brzmienie tego przepisu wskazuje, ze
ustawodawca dopuszcza mozliwo$s¢ orzeczenia przez ten sgd na korzysc
oskarzonego i nie ma przy tym znaczenia kierunek wywiedzionego S$rodka

zaskarzenia.
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Ponadto, dla zastosowania przepisu art. 455 k.p.k. koniecznym jest
zachowanie przez sgd odwotawczy ustalen faktycznych poczynionych przez sad
a quo. Przepis ten warunkuje bowiem jego zastosowanie poprzez niemoznosc¢
dokonania zmiany w zakresie ustalen faktycznych. Sgd Najwyzszy stoi przy tym na
stanowisku, ze za elementy wyznaczajgce tozsamos¢ ,zdarzenia historycznego”
nalezy przyjaé¢: identycznos¢ przedmiotu zamachu, identycznosc¢ kregu podmiotéw
oskarzonych o udziat w zdarzeniu, tozsamos¢ miejsca i czasu zdarzenia, jak tez
zachowanie, chocéby czesci wspolnych, znamion w opisie czynu zarzuconego
i przypisanego, ktore winny sie ze sobg pokrywac, majgc jaki$ obszar wspdiny.
O jednosci czynu, jako jednego impulsu woli, $wiadczy nadto jednos¢ zamiaru (lub
planu) sprawcy (sprawcow) przestepstwa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 19 pazdziernika 2010 r., Ill KK 97/10).

Dyspozycja art. 455 k.p.k. wyraznie wskazuje zatem, ze sad odwotawczy
moze zastosowac ten przepis tylko wtedy, gdy prawidtowy jest opis czynu, natomiast
do tego opisu nie przystaje kwalifikacja prawna. Innymi stowy, nie zachodzi potrzeba
zmiany opisu czynu przez uzupetnienie brakujgcych elementéw faktycznych
odnoszgcych sie do znamion czynu zabronionego lub koniecznos¢ wyeliminowania
nieprawidtowo wskazanych faktéw (redukcja znamion), a nalezy tylko dostosowac
kwalifikacje prawng do opisu czynu. W razie stwierdzenia koniecznosci poprawienia
btednej kwalifikacji prawnej czynu przez sgd odwotawczy "odpowiednie"
zastosowanie powinien mie¢ art. 399 § 1 w zw. z art. 458 przez uprzedzenie
obecnych na rozprawie apelacyjnej stron o mozliwosci dokonania takiej zmiany (zob.
D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M.  Kurowski,
D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany,
LEX/el. 2024, art. 455).

Z kolei zgodnie z treécig art. 399 § 1 k.p.k., jezeli w toku rozprawy okaze sie,
ze nie wychodzgc poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowaé wedtug
innego przepisu prawnego, sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony.
Z dyspozycji tego przepisu wynika wiec jednoznacznie, ze stanowi on regulacje
o charakterze gwarancyjnym, a jego stosowanie nie zostato wytgczone czy

ograniczone przez przepis art. 112 pkt 1 u.o.i.l. W judykatach Sgdu Najwyzszego
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wydawanych na gruncie postepowan dyscyplinarnych wskazuje sie na cztery istotne
wymiary tego przepisu. Po pierwsze, przepis ten stuzy realizacji zasady lojalnoSci
procesowej wobec stron igwarantuje niezaskakiwanie stron zmiang kwalifikacji
prawnej czynu w orzeczeniu skazujgcym w stosunku do wskazanej w akcie
oskarzenia albo w substytucie aktu oskarzenia, jaki stanowi wniosek o ukaranie. Po
drugie, przepis ten stanowi przejaw zasady kontradyktoryjnosci, gdyz umozliwia
stronom zajecie stanowiska w tak istotnej kwestii, jak wypetnienie (lub niewypetnienie)
ustawowych znamion okres$lonego nakazu lub zakazu postepowania (zachowania).
Po trzecie, w orzecznictwie podkresla sig, ze przepis ten nakazuje uprzedzi¢ strony
o0 mozliwosci zakwalifikowania czynu "weditug innego przepisu", przez co nalezy
rozumie¢ obowigzek uprzedzenia o kazdej zmianie lub chocby tylko uzupetnieniu
kwalifikacji prawnej, w poréwnaniu z proponowang w akcie oskarzenia (lub jego
odpowiedniku). Po czwarte, wage takiego procedowania dla mozliwosci realizowania
prawa do obrony ustawodawca podkreslit nadajgc przepisowi kategoryczne
brzmienie - "sad uprzedza", a nie "sgd moze uprzedzi¢". Réwniez sad odwotawczy
"uprzedza", a wiec musi uprzedzi¢, o kazdej mozliwej (rozwazanej przez sad)
zmianie kwalifikacji prawnej, w porownaniu z tg przyjetg w akcie oskarzenia (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z 8 kwietnia 2003 r., V KK 268/02; z 29 pazdziernika
2015 r., SDI 45/15; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 grudnia 2014 r., V KK
336/14).

Pozbawienie oskarzonego aktualnej informacji odnosnie mozliwosci
przypisania mu dodatkowej kwalifikacji prawnej czynu stanowi zatem naruszenie
jego prawa do obrony. Podjecie takiego dziatania ze strony sadu jest bowiem
nieodzownie skorelowane z mozliwoscig zapewnienia oskarzonemu podjecia
witasciwego kierunku czynnosci procesowych i przygotowania kontrdowodéw
przemawiajgcych za niestusznoscig obranego przez sad kierunku. Nie ulega przy
tym watpliwosci, ze naruszenie normy wskazanej z art. 399 § 2 k.p.k., umozliwiajgcej
przerwanie rozprawy na wniosek oskarzonego w celu umozliwienia mu
przygotowania sie do obrony ma z pewnoscig miejsce, gdy sad poczynit zmiany
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu, lecz jednoczesnie nie uprzedzit uprzednio

stron o takim dziataniu zgodnie z dyspozycja § 1 przywotanego przepisu.
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W tym kontekscie zauwazyC nalezy, ze naruszenie zasady prawa do obrony
zawartego w art. 6 k.p.k., gwarantujgcego zachowanie fundamentow rzetelnego
procesu oraz kardynalnego zabezpieczenia podstawowych uprawnien oskarzonego,
objawia¢ moze sie w ograniczeniu prawa oskarzonego do informacji o stawianych
zarzutach uniemozliwiajgcych mu w konsekwencji skuteczne bronienia swoich
interesow. W pogladach doktryny jednoznacznie wskazuje sie, ze przepis ten odnosi
sie do ogdtu czynnosci zmierzajgcych do odparcia oskarzenia lub zmniejszenia
odpowiedzialnosci karnej albo zmniejszenia wszelkich dolegliwosci procesowych
(zob. F. Prusak, Komentarz do kodeksu postepowania karnego, t. 1, Warszawa 1999,
s. 43; J. Kosonoga [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-
166, red. R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, art. 6). Oznacza to, ze w
sytuacji gdy strona postepowania pozbawiona zostata informacji co do mozliwosci
rozszerzenia przypisanej jej kwalifikacji prawnej czynu, bezsprzecznie pozbawiona

zostata rowniez mozliwosci obrony swoich praw.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy zauwazyc¢
nalezy, ze Okregowy Sad Lekarski [...] uznat obwinionego za winnego tego, ze w
okresie co najmniej od 26 wrzesnia 2018 r. do 29 maja 2019 r. postugiwat sie tytutem
zawodowym lekarza ortopedy i traumatologa, zezwalajgc na to, aby na internetowe;j
stronie gtéwnej [...], ktérej to placowki jest zatozycielem i dyrektorem generalnym,
pod jego imieniem i nazwiskiem figurowat tytut zawodowy lekarz ortopeda i
traumatolog. Natomiast Naczelny Sgd Lekarski zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
sposbb, ze uznat obwinionego winnym tego, ze w okresie co najmniej od 26 wrzesnia
2018 r. do 29 maja 2019 r., wiedzac, iz na internetowej stronie gtéwnej [...], ktérej to
placowki jest zatozycielem i dyrektorem generalnym, pod jego imieniem i nazwiskiem
figurowat nienalezny mu tytut zawodowy lekarz ortopeda i traumatolog nie podjat
proby sprostowania opublikowanych informacji. Zmiana ta pociggata za sobg
uzupetnienie kwalifikacji prawnej czynu o art. 63 ust. 2 oraz art. 65 Kodeksu Etyki
Lekarskiej. W pozostatym zakresie, w tym w odniesieniu co do wymiaru kary,

orzeczenie sgdu dyscyplinarnego | instancji zostato utrzymane w mocy.
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Wobec powyzszego uznac nalezy, ze na etapie rozpoznania sprawy przez
Sad dyscyplinarny Il instancji miata miejsce niedopuszczalna modyfikacja w zakresie
typizacji postaci czynu zabronionego przypisanego obwinionemu orzeczeniem Sadu
a qou, z dziatania na zaniechanie. W obrebie dokonanej zmiany doszto do ingerenciji
w zakresie czynnosSci sprawczej, przy pozostawieniu pozostatych dotychczas
ustalonych okolicznosci konstytuujgcych tozsamos¢ czynu — osoby sprawcy, czasu
oraz miejsca jego popetnienia. Znamiennym jest przy tym, ze odmiennos¢ ta
unaocznita sie nie tylko w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg orzeczenia, lecz
przede wszystkim w jego czesci dyspozytywne;j. Istotna ingerencja w skompletowany
zespo6t znamion typu czynu zabronionego przybierata bowiem posta¢ eliminacji z
opisu czynu przypisanego obwinionemu, iz ,postugiwat sie tytutem zawodowym
lekarza ortopedy i traumatologa” oraz wprowadzeniem do jego opisu, ze ,nie podjat
préby sprostowania opublikowanych informacji”. W tym stanie rzeczy stwierdzic
nalezy, ze juz dla przecietnego, postronnego odbiorcy oczywistym jest, ze uzyte
zwroty nie sg tozsame pod wzgledem znaczenia semantycznego,
a tym samym nie mozna uzna¢ by omawiana zmiana zawierata sie w granicach

tozsamosci czynu przypisanego obwinionemu przez Sad a quo.

Whbrew zapatrywaniom Sgdu dyscyplinarnego Il instancji nie mozna twierdzic,
Zze omawiana zmiana miescita sie w granicach dopuszczalnosci modyfikacji opisu
czynu, gdyz przybiera wytgcznie posta¢  jego doprecyzowania.
W judykatach Sadu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sig, ze jezeli orzeczenie nie
zostato zaskarzone na niekorzys¢ oskarzonego w czesci dotyczgcej winy, to sad
odwotawczy, na skutek zwigzania zakazem reformationis in peius, nie moze ani
dokonywac nowych ustalen faktycznych (w tym takze poprzez "dookreslenie" opisu
czynu), ani uchyla¢ wyroku i w tym celu przekazywa¢ sprawy do ponownego
rozpoznania. Na gruncie postepowania karnego stanowisko uznajgce za
niedopuszczalne uzupetnianie opisu czynu zarzucanego oskarzonemu przez ujecie
w nim wszelkich wymaganych przez prawo karne materialne znamion przestepstwa,
ktorych opis ten przed zaskarzeniem orzeczenia na korzys¢ oskarzonego nie
zawierat, Sad Najwyzszy wyrazit w szeregu orzeczen (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 maja 2004 r., lll KK 166/03; postanowienie Sgdu Najwyzszego z
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26 maja 2004r., V KK 4/04; postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 20 lipca 2005 r., | KZP 20/05).

Nie sposob poming¢ przy tym, ze Sad dyscyplinarny Il instancji uznat, ze
zachowanie obwinionego, poza przypisang przez Sad dyscyplinarny | instancji
kwalifikacjg z art. 62 Kodeksu Etyki Lekarskiej, dodatkowo wyczerpywato znamiona
czynu z art. 63 ust. 2 oraz art. 65 Kodeksu Etyki Lekarskiej. Pierwszy z tych
dodatkowo uwzglednionych przez Sgd odwotawczy przepiséw stanowi, ze lekarz nie
powinien wyraza¢ zgody na uzywanie swego nazwiska i wizerunku dla celéw
komercyjnych. Nie ulega watpliwosci, ze przepis ten jest wzmocnieniem zakazu
reklamy, ujetego w art. 63 ust. 1 Kodeksu Etyki Lekarskiej. W tym kontekscie
wskazac¢ wypada, ze zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r.
o dziatalnosci leczniczej (Dz. U. z 2024, poz. 799) podmiot wykonujgcy dziatalnos¢
leczniczg moze podawaé do wiadomosci publicznej informacje o zakresie i rodzajach
udzielanych swiadczeh zdrowotnych. Tre$¢ i forma tych informacji nie mogg miec
cech reklamy. Natomiast z tresci § 2 w zw. z§ 3 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 4 ust. 1 pkt 4
uchwaty nr 29/11/VI Naczelnej Rady Lekarskiej z 16 grudnia 2011r.
w sprawie szczegotowych zasad podawania do publicznej wiadomosci informacii
0 udzielaniu przez lekarzy i lekarzy dentystow swiadczen zdrowotnych wynika, ze
lekarz lub lekarz dentysta prowadzgcy praktyke zawodowg moze podac¢ do publicznej
wiadomosci informacje o udzieleniu Swiadczen zdrowotnych na zasadach
okreslonych  wuchwale, ktéra  powinna zawiera¢ tytut zawodowy,
a informacja ta moze by¢ zamieszczona na stronie internetowej. Nalezy przy tym
mie¢ na wzgledzie, ze uchwata ta odnosi sie do lekarzy wykonujgcych zawdd
w formie praktyki zawodowej, natomiast nie dotyczy lekarzy pracujgcych
w podmiotach leczniczych. W doktrynie podkresla sie, ze zakaz reklamy Swiadczen
zdrowotnych lekarskich ma charakter prawny i etyczny, poniewaz ustanawiajg go
zarbwno normy prawne, jak i etyczne, a dotyczy on bezwzglednie wszystkich
rodzajéw praktyk zawodowych, wykonywanych w formie indywidualnej i grupowe;j
praktyki oraz ogodlnej i specjalistycznej, ponadto niezaleznie od miejsca wykonywania
praktyki lekarskiej. Naruszenie zakazu reklamy dziatalnosci leczniczej - dyspozycji
norm w przedmiotowym zakresie - skutkuje dla podmiotu leczniczego

i praktyki zawodowej r6znorodnymi sankcjami. Przede wszystkim jest to wykroczenie,
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a takze naruszenie ustawowych warunkow wykonywania dziatalnosci leczniczej (zob.
M. Paszkowska, Normatywne ograniczenia reklamy zwigzanej z dziatalnoscig
leczniczg, PPP 2013, nr 4, s. 7-18).

Z przepisow tych wynika jednak, ze skoro dozwolone jest zamieszczenie na
stronie internetowej informacji o posiadanym tytule zawodowym przez lekarza lub
lekarza dentyste prowadzgcego praktyke zawodowg, dozwolone jest réwniez
umieszczanie tych informacji na stronach internetowych podmiotow Swiadczacych
ustugi lecznicze, z ktérym dany lekarz wspoétpracuje. Dziatanie takie nie powinno
stanowi¢ naruszenia zakazu reklamy, o ktérym mowa w art. 63 ust. 2 Kodeksu Etyki
Lekarskiej. Nie sposéb bytoby przy tym réwniez uznaé, ze zamieszczenie na stronie
podmiotu Swiadczgcego ustugi lecznicze btednej informacji co do posiadanego przez
wskazanego na tej stronie lekarza tytulu zawodowego, pomimo niewatpliwej
nagannosci takiego dziatania, narusza dyspozycje art. 63 ust. 2 Kodeksu Etyki

Lekarskiej.

Przechodzgc do drugiej z kwalifikacji prawnych przypisanych przez Sad
dyscyplinarny Il instancji - art. 65 Kodeksu Etyki Lekarskiej, wskaza¢ nalezy, ze
przepis ten stanowi, iz lekarzowi nie wolno narzuca¢ swych ustug chorym, lub
pozyskiwac pacjentdw w sposob niezgodny z zasadami etyki i deontologii lekarskiej
oraz lojalnosci wobec kolegow. Przepis ten odnosi sie wiec do dwdch osobnych
przewinien zawodowych, o czym Swiadczy uzyty w tym przepisie spojnik ,lub”.
Przypisujgc czyn z tego przepisu sad dyscyplinarny winien zatem okresli¢, ktora
norma w nim wskazana zostata naruszona przez obwinionego. Tymczasem, Sad
dyscyplinarny Il instancji zaniechat dziatania w tym zakresie poprzestajgc wytgcznie
na przypisaniu obwinionemu lekarzowi B. K. czynu wypetniajgcego znamiona art. 65
Kodeksu Etyki Lekarskiej. Prowadzi¢ to moze do stwierdzenia, ze Sad ten uznat w
Sposob niewtasciwy, ze dziatanie obwinionego wypetnia wszystkie wskazane w tym
przepisie znamiona, badz przypisat naruszenie tego przepisu w sposéb
nieprawidtowy w zbyt szerokim zakresie. Jednoczesnie, Sad dyscyplinarny Il
instancji nie wskazat i nie uargumentowat w nalezytym stopniu w jaki sposéb

obwiniony wyczerpat swoim dziataniem znamiona wskazanego przepisu.
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W okolicznosciach przedmiotowej sprawy nie ulega watpliwosci, ze dokonana
zmiana miata charakter niekorzystny dla obwinionego, bowiem jak wskazano
powyzej, uzupetnienie kwalifikacji prawnej o przepisy art. 63 ust. 2 oraz art. 65
Kodeksu Etyki Lekarskiej stanowito wyjscie poza zakres przypisanego mu czynu.
Tym samym, Sad dyscyplinarny |l instancji naruszyt zasade wynikajaca
z art. 455 k.p.k., gdyz w sprawie nie wniesiono srodka zaskarzenia na niekorzy$¢
obwinionego, a wiec nie zaktualizowata sie przestanka umozliwiajgca zmiane
kwalifikacji prawnej na jego niekorzysé. Poza tym zmiana kwalifikacji wbrew art. 455
k.p.k. dokonana zostata pomimo zmiany ustalen faktycznych polegajgcych na
"dookresleniu" opisu czynu. Naruszenie przez sad jednej z podstawowych zasad
gwarancyjnych procesu opartego na procedurze karnej i ptyngcych z tego tytutu
ograniczen, zawsze ze swej istoty uznane musi by¢ za razace, a co za tym idzie,
wywierac istotny wptyw na wynik sprawy. W tym stanie rzeczy zarzuty podniesione

przez skarzgcego kasacyjnie w tym zakresie uznac nalezato za zasadne.

Niezaleznie od oceny prawidtowosci zastosowania art. 455 k.p.k., zauwazy¢
nalezy, ze jego zastosowanie pocigga za sobg koniecznos¢ dopetnienia obowigzku
ptyngcego z art. 399 § 1 k.k. Tymczasem, z realidéw niniejszej sprawy wynika, ze Sad
dyscyplinarny Il instancji zaniechat tego dziatania. Z tresci protokotu rozprawy
odwotawczej z dnia 7 lipca 2022 r. wprost wynika, ze Naczelny Sad Lekarski nie
uprzedzit obecnego na rozprawie obwinionego lekarza B. K. oraz jego obrohcy
o0 mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu poprzez jej rozszerzenie o art. 63 ust.
2 oraz art. 65 Kodeksu Etyki Lekarskiej. W korelacji z tym naruszeniem dokonano
pogwatcenia zasady prawa do obrony oskarzonego w aspekcie materialnym, czyli

prawa do umozliwienia bronienia sie przed oskarzeniem.

Stosownie do dyspozyciji art. 436 k.p.k., majgcym odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym na mocy art. 518 k.p.k., Sad Najwyzszy ograniczyt
rozpoznanie kasacji do omoéwionych powyzej uchybien, bowiem jest to wystarczajgce
do wydania orzeczeni, a rozpoznanie pozostatych uchybien bytoby bezprzedmiotowe

dla dalszego toku postepowania.

Uznajgc zasadno$¢ omdwionych zarzutdw, Sgd Najwyzszy zobligowany byt

zaskarzone orzeczenie uchyli¢. Uprawnienie to reguluje przepis art. 537 § 1i2 k.p.k.,
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wskazujgc, ze Sad Najwyzszy moze oddali¢ kasacje albo zaskarzone orzeczenie
uchyli¢ w catosci lub w czesci (§ 1). W przypadku wydania orzeczenia uchylajgcego,
Sad Najwyzszy przekazuje sprawe wtasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania
albo umarza postepowanie, a jezeli skazanie jest oczywiscie niestuszne - uniewinnia
oskarzonego (§ 2). Umorzenie postepowania w nastepstwie uchylenia
zaskarzonego orzeczenia musi nastgpi m.in., gdy dalsze postepowanie w danej
sprawie, a wiec ponowne jej rozpoznanie w wyniku uwzglednienia kasacji, jest
niedopuszczalne ze wzgledu na wystgpienie przeszkody procesowej, np. uptyw
terminu przedawnienia karalnosci (zob. J. Zagrodnik [w:] M. Burdzik, S. Gtogowska,
J. Karazniewicz, M. Klejnowska, N. Majda, |. Palka, K. Sychta, K. Zyta, J. Zagrodnik,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, LEX/el. 2023, art. 537). Gdy Sad
Najwyzszy uchyla zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego, wowczas odzyskuje
sSwe prawnoprocesowe znaczenie orzeczenie sadu pierwszej instancji, w zwigzku z
czym mozliwe jest uchylenie réwniez tego orzeczenia i umorzenie postepowania albo
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (zob.
wyrok SN z 28.11.1996 r., Il KKN 144/96, OSNKW 1997, Nr 1-2, poz. 13, z glosg
aprobujgcg J. Tylmana, OSP 1997, Nr 6, poz. 122; A. Sakowicz (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, art. 537, Wyd. 10, Warszawa 2023).

Nalezy przy tym zaznaczyé, ze zaistnienie okolicznosci wytgczajgcej sciganie,
czyli ujemnej przestanki procesowej, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. tj.
przedawnienia karalnosci czynu, nie stoi na przeszkodzie wniesieniu i rozpoznaniu

kasacji na korzys¢ oskarzonego (art. 529 k.p.k.).

W odniesieniu do postepowania dyscyplinarnego lekarzy, terminy
przedawnienia karalno$ci tegoz postepowania ujete zostaty w art. 64 u.o.i.l. Zgodnie
z ust. 3 wskazanego przepisu karalnos$¢ przewinienia zawodowego ustaje, jezeli od
czasu jego popetnienia uptyneto 5 lat. Tymczasem czyn przypisany obwinionemu
miat miejsce w okresie co najmniej od 26 wrzesnia 2018 r. do 29 maja 2019 r., co
oznacza, ze karalno$¢ tego przewinienia ustata z koricem dnia 29 maja 2024 r., czyli
po wniesieniu kasacji do Sgdu Najwyzszego, lecz przed jej rozpoznaniem przez ten
Sad. Tym samym, stwierdzenie przez Sgd Najwyzszy zaistnienia, na dzieh

rozpoznania niniejszej sprawy, przedawnienia karalnosci przewinienia zawodowego,
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skutkowa¢ musiato uchyleniem orzeczen sgdow dyscyplinarnych obu instancji i

umorzeniem postepowania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[M. T.]

r.g.



