Il ZK 26/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2026 r.,

na posiedzeniu w Izbie Odpowiedzialnos$ci Zawodowe;,

w sprawie sedziego Wojskowego Sadu Garnizonowego W [...],

X. Y., uznanego prawomocnie za winnego popetnienia dwoch przewinien
dyscyplinarnych z art. 37 § 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. - Prawo o
ustroju sqdow wojskowych — dalej powotywana jako u.s.w.,

kasacji obroncy X. Y.,

od wyroku Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2023 r., sygn. I ZOW 37/22,
zmieniajagcego wyrok Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym
w [...] 29 czerwca 2020 r., sygn. akt [...]

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 8 2 k.p.k. w zw. z art. 429 §

1k.p.k.wzw. zart. 128 u.s.p. w zw. z art. 70 § 1 u.s.w.

postanowil
pozostawi¢ kasacje obroncy X. Y. bez rozpoznania jako

niedopuszczalng z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] wyrokiem z dnia 29
czerwca 2020 r., sygn. akt [...], uznat obwinionego X. Y. - sedziego Wojskowego

Sadu Garnizonowego w [...], za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w
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punkcie 1. wniosku o0 rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, stanowigcego
przewinienie dyscyplinarne z art. 37 § 2 u.s.w. w brzmieniu obowigzujgcym przed
dniem 14 lutego 2020 r. i za ten czyn na mocy art. 39 § 1 pkt 2a u.s.w., wymierzyt
mu kare obnizenia uposazenia zasadniczego o 20 % na okres roku (pkt | wyroku)
oraz uznat obwinionego za winnego popetnienia czynu zarzuconego mu w punkcie
3. wniosku, stanowigcego przewinienie dyscyplinarne z art. 37 § 2 usw. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 14 lutego 2020 r. i za czyn ten na mocy art.
39 § 1 pkt 2 u.s.w. wymierzyt mu kare nagany (pkt Ill wyroku). Na podstawie art.
1332 § 1 i 2 us.p. wzw. z art. 70 § 1 u.s.w. Sad | instancji wymierzone kary
jednostkowe potgczyt i jako kare tgczng wymierzyt obwinionemu X. Y. kare

obnizenia uposazenia zasadniczego o 20 % na okres roku (pkt VI wyroku).

Sad Dyscyplinarny przy Sadzie Apelacyjnym w [...] réwnoczesnie
uniewinnit obwinionego X. Y. od zarzutu popetnienia przewinien dyscyplinarnych
opisanych w punktach 2., 4. 1 5. wniosku o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej (pkt
I, IV i V wyroku). Nadto orzekt o kosztach postepowania dyscyplinarnego

obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od tego wyroku odwotania ztozyli: obwiniony X. Y. a na niekorzysc
obwinionego Krajowa Rada Sadownictwa oraz Rzecznik Dyscyplinarny Sedziéw

Sgdéw Wojskowych.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 25 stycznia 2023 r., sygn. Il ZOW
37/22 zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposoéb, ze za przypisany obwinionemu
X. Y. czyn w punkcie | w miejsce kary obnizenia uposazenia zasadniczego o 20 %
na okres roku, na mocy art. 39 § 1 pkt 4 i § 3 a pkt 1 oraz § 3 b u.s.w. wymierzyt
kare dyscyplinarng przeniesienia na inne miejsce stuzbowe
w wojskowym sagdzie garnizonowym w okregu Wojskowego Sadu Okregowego
w P., oraz za przypisany czyn w punkcie Ill w miejsce wymierzonej kary nagany, na
mocy art. 39 § 1 pkt 4 i § 3 a pkt 1 oraz § 3 b u.s.w. wymierzyt kare dyscyplinarng
przeniesienia na inne miejsce stuzbowe w wojskowym sgdzie garnizonowym w
okregu Wojskowego Sadu Okregowego w P., oraz w punkcie VI w miejsce
wymierzonej obwinionemu X. Y. dyscyplinarnej kary tgcznej obnizenia uposazenia

zasadniczego o 20% na okres roku orzekt wobec niego tgczng kare dyscyplinarng
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przeniesienia na inne miejsce stuzbowe w wojskowym sgdzie garnizonowym w
okregu Wojskowego Sgdu Okregowego w P., utrzymujgc w pozostatym zakresie

zaskarzony wyrok i obcigzyt kosztami postepowania odwotawczego Skarb Panstwa.

Kasacje od powyzej opisanego wyroku Sgdu Najwyzszego z 25
stycznia 2023 r. wywiodt obronca obwinionego X. Y.. Podnoszac
w szedciu zarzutach razgce naruszenia prawa procesowego oraz razgce
naruszenie prawa materialnego, ktore zostaty szczegotowo opisane w kasacji,
wniost o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Kasacja ta zostata przyjeta, a sprawa zarejestrowana w repertorium
Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu Najwyzszego pod sygn. Il ZK 26/23
i przydzielona do referatu Krzysztofa Staryka. Nastepnie, wobec przejscia tego
sedziego w stan spoczynku, zgodnie z zarzgdzeniem Prezesa kierujgcego praca
Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej sprawa zostata przydzielona w dniu 13

listopada 2025 r. do referatu sedzi rozpoznajgcej obecnie sprawe.

Pismem =z dnia 8 grudnia 2025 r., sedzia X. Y. wniost
0 zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci przez sedziego
sprawozdawce. Wprawdzie we wniosku sedzia nie wymienit nazwiska SSN Barbary
Skoczowskiej, a trzykrotnie wskazat na SSN M. Szczepaniec, to jednak
z okolicznosci sprawy wynika, ze chodzi o sedzie obecnie wydajgcg jako Sad
Najwyzszy postanowienie. Sprawa ta zostata zarejestrowana w dniu 11 grudnia
2025 r. w repertorium Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. | ZB 102/25

i od tamtej chwili oczekuje na wyznaczenie sktadu orzekajgcego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whniesiong przez obronce sedziego X. Y. kasacje nalezato pozostawi¢ bez

rozpoznania jako niedopuszczalng z mocy ustawy.

Zgodnie z art. 531 § 1 zd. 1 k.p.k., majgcym odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu dyscyplinarnym sedzidw na gruncie art. 128 ustawy o ustroju

sgdow powszechnych (dalej u.s.p.), a przez to i do sedziow sadéw wojskowych na
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gruncie art. 70 § 1 u.s.w., Sad Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania przyjetg
kasacje, jezeli nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k. lub
gdy przyjecie kasacji nastgpito na skutek niezasadnego przywrdécenia terminu.
Przepis art. 530 § 2 k.p.k. stanowi, iz Prezes sgdu, do ktérego wniesiono kasacje,
odmawia jej przyjecia, jezeli zachodzg okolicznoSci, o ktorych mowa w art. 120 § 2
k.p.k. lub w art. 429 § 1 k.p.k., albo gdy kasacje oparto na innych powodach niz
wskazane w art. 523 8 1 k.p.k. Zawarte w powyzszym przepisie odestanie do tresci
normy z art. 429 8 1 k.p.k. pozwala zatem na pozostawienie kasacji bez
rozpoznania w przypadku, gdy zostata wniesiona po terminie lub przez osobe
nieuprawniong albo jest niedopuszczalna z mocy ustawy. Kategorycznie
sformutowany przepis art. 122 u.s.p. (odpowiednio stosowany przez odestanie z art.
70 § 1 u.s.w.) stanowi wprost, ze w postepowaniu dyscyplinarnym w sprawach

sedziéw od wyroku sadu drugiej instancji kasacja nie przystuguje.

Fakt, ze kasacja obroncy obwinionego zostata przyjeta przez Prezesa
kierujgcego pracg Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej, zamiast podjecia na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 8 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p. w zw.
z art. 70 § 1 u.s.w. decyzji o odmowie jej przyjecia jako niedopuszczalnej z mocy
ustawy, nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu takiej wadliwosci kasacji przez Sad
Najwyzszy i pozostawieniu jej bez rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest zwolniony
od obowigzku zbadania czy kasacja odpowiada przepisom wymienionym w art. 530
§ 2 k.p.k., w tym czy jest dopuszczalna w Swietle obowigzujgcego prawa - art. 429
§ 1 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 lipca 2024 r., IV KK
246/24).

Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze niedopuszczalna z mocy prawa jest kasacja
obroncy obwinionego od prawomocnego wyroku Sadu Najwyzszego,
zmieniajgcego wyrok Sadu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...] z dnia
29 czerwca 2020 r., sygn. akt [...] a wiec od prawomocnego orzeczenia

konczgcego postepowanie dyscyplinarne.

Na marginesie dodac¢ jeszcze nalezy, co wykracza poza zakres niniejszej
sprawy, ale wydaje sie konieczne zauwazenie, ze przy zastosowaniu argumentum

a fortiori w postaci a maiori ad minus - z tresci art. 122 u.s.p oraz uwzgledniajgc
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wyjatkowy charakter instytucji kasacji specjalnej okreslonej w art. 521 k.p.k., ze
takze i tzw. podmioty kwalifikowane nie sg uprawnione do wnoszenia kasacji
w sprawach dyscyplinarnych sedziéw, niezaleznie od tego, jakg postaé (wyroku,
czy postanowienia) ma orzeczenie konczace postepowanie dyscyplinarne toczgce
sie na podstawie przepisow zamieszczonych w ustawie - Prawo o ustroju sgdow

powszechnych.

Konncowo nalezato odnies¢ sie do wniosku obwinionego z dnia 8 grudnia
2025 r. o zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci przez SSN

Barbare Skoczkowska, zarejestrowanego pod sygn. | ZB 102/25.

Oczywistym jest, ze zgodnie z trescig art. 29 § 5 ustawy o Sagdzie
Najwyzszym dopuszczalne jest badanie spetnienia przez sedziego Sgdu
Najwyzszego (...) wymogow niezawistosci i bezstronno$ci z uwzglednieniem
okoliczno$ci towarzyszgcych jego powofaniu i jego postepowania po powotaniu, na
wniosek uprawnionego, o ktorym mowa w § 7, jezeli w okolicznosciach danej
sprawy moze to doprowadzic do naruszenia standardu niezawistoSci Ilub
bezstronnos$ci, majgcego wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznoSci
dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru sprawy. Uprawnionym do ziozenia
wniosku jest jednak strona Ilub uczestnik postepowania przed Sgdem
Najwyzszym w sprawach, o ktérych mowa w § 6 (por. § 7 cyt. ustawy). Majgc na
uwadze okolicznos¢, iz kasacje obroncy obwinionego nalezato pozostawi¢ bez
rozpoznania, jako niedopuszczalng z mocy ustawy, tym samym uzna¢ nalezy, ze
obwiniony nie nabyt uprawnien strony, ani uczestnika postepowania o jakich mowa
w art. 7 cyt. ustawy, uprawniajgcych do ztozenia wniosku o zbadanie spetnienia

wymogow niezawistosci i bezstronno$ci przez sedziego sprawozdawce tej sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato orzec jak wyzej.

[M. T.]

[rg.]
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