Il ZK 129/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Maria Szczepaniec (sprawozdawca)

Protokolant Karolina Majewska

w sprawie radcy prawnego W. K., obwinionego o popetnienie przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t. Dz. U. z 2020 r. poz. 75 z p6ézn. zm.) w zw. z art. 11 ust.
1i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

na rozprawie w dniu 12 czerwca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika pokrzywdzonego J. K. — adw. R. G. od
prawomocnego orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych w Warszawie z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt [...], w zakresie pkt Il i IlI
zmieniajgcego, W pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy orzeczenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych [...] z dnia
22 listopada 2021 r., sygn. akt [...]

orzeka:

1. uchyla zaskarzone orzeczenie oraz zmienione nim
orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych [...] z dnia 22 listopada 2021 r., i na podstawie
art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art.
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741 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
postepowanie w sprawie umarza;

2. kosztami postepowania obcigza:

- w zakresie postepowania przed Wyzszym Sadem
Dyscyplinarnym Krajowej lzby Radcéw Prawnych w Warszawie
oraz Okregowym Sadem Dyscyplinarnym lzby Radcéw Prawnych
[...] — wiasciwe organy samorzadu radcowskiego,

-w zakresie postepowania kasacyjnego — Skarb Panstwa.

M. T

Tomasz Demendecki  Marek Siwek Maria Szczepaniec

UZASADNIENIE

Radca prawny W. K. zostat obwiniony o to, ze w okresie od 4 czerwca 1996
r. do 12 sierpnia 1996 r. K. dopuscit sie przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., polegajgcego na tym, ze dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z
B. G. oraz z inng nie ustalong osobg, w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;,
usitowat doprowadzi¢ J. K. i K. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
wartosci 200 000 zt poprzez wezwanie do zaptaty tej kwoty tytutem naleznosci z
weksla in blanco, a nastepnie po jego wypetnieniu — poprzez wniesienie sprawy 0
zapfate z tego weksla do Sadu Rejonowego w K. przy wprowadzeniu
pokrzywdzonych w btgd co do abstrakcyjnego charakteru weksla, wiedzac, ze J. K.
K. C. nie majg zobowigzan wobec spotki A., jak i kolejnych indosatariuszy
wskazanych w wekslu in blanco, lecz zamierzonego celu nie osiggnat wobec postawy
pokrzywdzonych, a dopuszczajgc sie tego przestepstwa, za ktore zostat skazany
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 pazdziernika 2016 r.
(sygn. akt Ill K 130/14) na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat oraz kare grzywny — naruszyt godnos¢

zawodu i obowigzek dziatania przez radce prawnego zgodnie z prawem, tj. 0
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popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia

6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (. Dz. U. z 2020 r. poz. 75

z pbézn. zm.) [dalej jako: ,ustawa o radcach prawnych] w zw. z art. 11 ust. 1 i 2

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego [dalej jako: ,KERP”].

Orzeczeniem z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt [...] ([...]), Okregowy Sad
Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych [...], w punkcie | uznat
obwinionego radce prawnego W. K. za winnego zarzucanego mu przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art.
11 ust. 1i 2 KERP i za to przewinienie, na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 4 ustawy o
radcach prawnych, wymierzyt mu kare zawieszenia prawa do wykonywania zawodu
radcy prawnego na czas 1 roku, a na podstawie art. 65 ust. 2b ustawy o radcach
prawnych orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na czas 5 lat (pkt
Ili 1l orzeczenia), zas$ w punkcie |V orzeczenia, na podstawie art. 708 ust. 1 i 2 ustawy
o radcach prawnych obcigzyt obwinionego zryczattowanymi kosztami postepowania
w kwocie 3000 zt.

Odwotanie od powyzszego orzeczenia Sgdu dyscyplinarnego | instanciji
wniést obwiniony radca prawny W. K. zaskarzajgc je w catosci na korzysé
obwinionego, zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu:

1. btedne zastosowanie w sprawie art. 65 ust. 1 pkt 4 ustawy o radcach prawnych
i orzeczenie na jego podstawie wobec obwinionego w punkcie Il orzeczenia,
zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego na czas 1 roku
jako kary razgco niewspotmiernej w stosunku do czynu (przewinienia
dyscyplinarnego) przypisanemu obwinionemu;

2. btedne zastosowanie w sprawie art. 65 ust. 2b ustawy o radcach prawnych

i orzeczenie na jego podstawie wobec obwinionego w punkcie Il orzeczenia,

zakazu wykonywania patronatu na czas 5 lat jako kary razgco niewspotmiernej
w stosunku do czynu (przewinienia dyscyplinarnego) przypisanemu
obwinionemu;

3. btedne (zawyzone) obcigzenie obwinionego, na podstawie art. 706 ust. 1 i 2
ustawy o radcach prawnych zryczaltowanymi kosztami postepowania
w kwocie 3000 zt.
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Stawiajgc powyzsze zarzuty, obwiniony wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania,
ewentualnie zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie wobec
obwinionego na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych kary
nagany, orzeczenie wobec obwinionego na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy
o radcach prawnych zakazu wykonywania patronatu na czas 3 lat oraz obcigzenie
obwinionego na podstawie art. 70% ust. 1 i 2 ustawy o radcach prawnych
zryczattowanymi kosztami postepowania w kwocie 1000 zt.

Odwotanie od powyzszego orzeczenia Sgdu dyscyplinarnego | instancji
wniost réwniez petnomocnik pokrzywdzonego J. K. — adw. R. G. zaskarzajgc je w
czesci co do kary, tj. w zakresie pkt I, 11 IV, na niekorzys¢ obwinionego, zarzucajgc
zaskarzonemu orzeczeniu, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 65 ust. 1 pkt 2, 3 i ust. 2b ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 11 ust.
1 i 2 KERP, orzeczenie wobec obwinionego razgco niewspotmiernie fagodnej kary
dyscyplinarnej, tj. kary zawieszenia prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego
na czas 1 roku oraz zakazu wykonywania patronatu na czas 5 lat, ktore to kary nie
uwzgledniajg stopnia spotecznej szkodliwosci czynu oraz stopnia winy i relacji do
celow, jakie kara ta powinna spetnia¢ w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej,
gdyz kary te nie odpowiadajg w najmniejszym stopniu spotecznej szkodliwosci
przypisanego obwinionemu deliktu dyscyplinarnego (stanowigcego jednoczesnie
przestepstwo), w tym zwtaszcza dotkliwych nastepstw dziatania obwinionego oraz
nie przekraczajg stopnia winy obwinionego, biorgc pod uwage motywacje, sposéb
dziatania obwinionego, skrupulatnie zaplanowang metodyke dziatania oraz wptyw
nieetycznego zachowania obwinionego na negatywne postrzeganie o0séb
wykonujgcych zawody zaufania publicznego i wizerunku radcy prawnego, co
prowadzi do podwazenia zaufania i wizerunku radcy prawnego oraz godzi w dobre
imie samorzadu radcéw prawnych. Stawiajgc powyzszy zarzut, petnomocnik
pokrzywdzonego wnidst 0 zmiane orzeczenia Sadu | instancji poprzez orzeczenie na
podstawie art. 65 ust. 1 pkt 5 ustawy o radcach prawnych kary dyscyplinarnej
pozbawienia obwinionego prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego, a takze
0 zasadzenie od obwinionego na rzecz pokrzywdzonego kosztoéw postepowania

odwotawczego.
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Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
orzeczeniem z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt [...] zmienit pkt Il zaskarzonego
orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego | instancji w ten sposéb, ze za przewinienie
dyscyplinarne okreslone w pkt | zaskarzonego orzeczenia wymierzyt obwinionemu
kare nagany, zmienit pkt Ill zaskarzonego orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego |
instancji w ten sposéb, Zze na podstawie art. 65 wust. 2a ustawy
o radcach prawnych orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na
czas 5 lat, w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy, a takze
zasadzit od obwinionego na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie
koszty postepowania odwotawczego przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym
w kwocie 3000 zt.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia  wnidost  petnomocnik
pokrzywdzonego J. K. — adw. R. G., ktory zaskarzyt je co do orzeczonej kary
dyscyplinarnej na niekorzys¢ obwinionego, podnoszac razgcg niewspotmiernosc
orzeczonej kary dyscyplinarnej w stosunku do zarzuconego obwinionemu wystepku
dyscyplinarnego stanowigcego réwnoczesnie prawomochie orzeczone przestepstwo
usitowania oszustwa poprzez orzeczenie wobec obwinionego razgco
niewspotmiernie tagodnej kary dyscyplinarnej, tj. kary nagany oraz zakazu
wykonywania patronatu na czas 5 lat, ktére to kary nie uwzgledniajg stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu oraz stopnia winy i relacji do celow, jakie kara ta
powinna spetnia¢ w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej, gdyz kary te nie
odpowiadajg w najmniejszym stopniu spotecznej szkodliwosci przypisanego
obwinionemu deliktu dyscyplinarnego (stanowigcego jednoczes$nie hanbigce
przestepstwo usitowania oszustwa), w tym zwtaszcza dotkliwych nastepstw dziatania
obwinionego oraz nie odpowiada stopniowi winy obwinionego, biorgc pod uwage
motywacje, sposéb dziatania obwinionego, skrupulatnie zaplanowang metodyke
dziatania oraz wptyw nieetycznego zachowania obwinionego na negatywne
postrzeganie oséb wykonujgcych zawody zaufania publicznego, co prowadzi do
podwazenia zaufania i wizerunku radcy prawnego oraz godzi w dobre imie
samorzadu radcow prawnych. Stawiajgc powyzszy zarzut, petnomocnik
pokrzywdzonego wnidst 0 zmiane orzeczenia Sadu Il instancji poprzez uchylenie

orzeczenia w czesci orzeczonej tam kary nagany oraz zakazu wykonywania
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patronatu i przekazanie sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu do ponownego
rozpoznania w uchylonej czesci oraz zasgdzenie od obwinionego na rzecz
pokrzywdzonego kosztow postepowania odwotawczego.

Pismem z dnia 16 stycznia 2024 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego)
obwiniony radca prawny W. K., dziatajgc na postawie art. 74! ustawy o radcach
prawnych, wniést o umorzenie postepowania w sprawie na podstawie art. 70 ust. 3
ustawy o radcach prawych w zw. z art. 101 § 1 pkt 2a k.k. i art. 102 k.k. w zw. z art.
15zzrt ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. 2023, poz. 1327 ze
zm.) wobec przedawnienia karalnosci z uwagi na uptyw czasu przedawnienia w
rozumieniu przepisdw kodeksu karnego oraz z uwagi na uchylenie i utrate mocy z
dniem 1 pazdziernika 2023 r. przestanki spoczywania zawieszenia przedawnienia z
uwagi na skutek uznania tej przestanki przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia
12 grudnia 2023 r., sygn. akt P 12/22, za niezgodny z art. 2 Konstytucji RP i jego
uchylenia z dniem 21 grudnia 2023 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika pokrzywdzonego J. K. — adw. R. G. wywarta tylko ten
skutek, ze nalezato uchyli¢ zaréwno orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt
[...] i orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcéw
Prawnych [...] z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt [...] ([...]) oraz umorzyc¢
postepowanie dyscyplinarne wobec obwinionego radcy prawnego W. K. z uwagi na
zaistnienie negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia karalnosci
czynu.

Orzekanie poza granicami kasacji na podstawie art. 439 § 1 k.p.k. dotyczy
tzw. bezwzglednych przyczyn uchylenia orzeczenia (bezwzglednych przyczyn
odwotawczych), ktérych zaistnienie powoduje koniecznosé uchylenia orzeczenia
niezaleznie od wptywu uchybienia na jego tres¢. W postepowaniu kasacyjnym takie
rozwigzanie jest wyrazem zatozenia, ze kazde z uchybien zaliczonych do

bezwzglednych przyczyn odwotawczych w tak istotnym stopniu obraza podstawowe
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zasady prawidtowego procedowania i orzekania w sprawach karnych, ze — bez
dodatkowego badania zwigzku miedzy uchybieniem a trescig rozstrzygniecia i poza
granicami kasacji — przyjg¢ nalezy, iz rozstrzygniecie nie moze by¢ uznane za
rezultat rzetelnego procesu. Sgd kasacyjny zobowigzany jest z urzedu badac
zaistnienie przyczyn wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. i w razie ich stwierdzenia
musi uchyli¢ zaskarzone orzeczenie. Natomiast rodzaj orzeczenia nastepczego,
tj. umorzenie postepowania albo przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
zalezy od rodzaju stwierdzonego uchybienia (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,
K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz.
Tom Il. Art. 425-673, wyd. VI, Warszawa 2024, art. 536).

W mysl art. 70 ust. 3 ustawy o radcach prawnych, jezeli czyn zawiera
znamiona przestepstwa, przedawnienie dyscyplinarne nastepuje dopiero z uptywem
okresu przedawnienia karalnosci przestepstwa. Sad Najwyzszy w niniejszym
sktadzie wyraza bowiem poglad, zgodnie z ktérym okreslony w art. 70 ust. 3 ustawy
o radcach prawnych zwrot: ,zawiera znamiona przestepstwa”, nalezy interpretowac
jako zwierajgcy warunek prawomocnego stwierdzenia przestepnosci czynu,
obejmujgcy obok wypetnienia okre$lonych w ustawie karnej znamion czynu
zabronionego, takze bezprawnosc¢, wine oraz wiekszy niz znikomy stopien
spotecznej szkodliwosci (zob. uchwata 7 sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 22
wrzesnia 2006 r., | KZP 8/26).

W przedmiotowej sprawie, delikt dyscyplinarny popetniony przez
obwinionego radce prawnego W. K. zawiera znamiona przestepstwa i zostat
popetniony w okresie od 4 czerwca 1996 r. do 12 sierpnia 1996 r. Obwiniony zostat
skazany prawomocny wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 pazdziernika 2016
r., sygn. akt [...] na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 2 lat oraz kare grzywny. Wyrok Sgdu Okregowego w K. zostat
utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 maja 2017 r., sygn.
akt [...], natomiast kasacja od powyzszego wyroku zostata przez Sgd Najwyzszy
postanowieniem z dnia 8 marca 2018 r., sygn. akt IV KK 12/18 oddalona. Pismem
z dnia 27 listopada 2018 r., [...] Prokuratura Krajowa powiadomita Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej I1zby Radcéw Prawnych [...], ze wniosek obwinionego o

whniesienie skargi nadzwyczajnej pozostawiono bez biegu wobec braku podstaw do
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jej wniesienia. Orzeczeniem z dnia 22 listopada 2021 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny
Okregowej Izby Radcéw Prawnych [...] uznat obwinionego za winnego zarzucanego
mu przewinienia dyscyplinarnego i orzekt w stosunku do radcy prawnego
zawieszenie prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego na czas 1 roku oraz
zakaz wykonywania patronatu na czas 5 lat oraz zasadzit od obwinionego kwote
3000 zt zryczattowanych kosztow postepowania. Orzeczeniem z dnia 8 czerwca
2022 r. Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
zmienit pkt Il zaskarzonego orzeczenia Sadu Dyscyplinarnego | instancji w ten
Sposob, ze za przewinienie dyscyplinarne okreslone w pkt | zaskarzonego orzeczenia
wymierzyt obwinionemu kare nagany, zmienit pkt 11l zaskarzonego orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego | instancji w ten sposéb, ze na podstawie art. 65 ust. 2a ustawy o
radcach prawnych orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na czas
5 lat, w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy, a takze
zasadzit od obwinionego na rzecz Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie
koszty postepowania odwotawczego przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym w
kwocie 3000 zt.

Przedawnienie  dyscyplinarne  deliktu  wyczerpujgcego  znamiona
przestepstwa oblicza sie wedtug regut zamieszczonych w art. 101 k.k. i art. 102 k.k.
Skoro zatem czyn zabroniony z art. 286 § 1 k.k. zagrozony jest karg pozbawienia
wolnosci od 6 miesiecy do lat 8, a wiec karg przekraczajgcg 5 lat (art. 101 § 1 pkt 2a
k.k.), to — uwzgledniajgc, ze postepowanie karne wszczeto przed uptywem
15-letniego podstawowego terminu przedawnienia karalnosci z art. 101 § 1 pkt 2a,
co spowodowato przedtuzenie przedawnienia karalnosci o 10 lat — do przedawnienia
dyscyplinarnego w odniesieniu do przypisanego obwinionemu czynu doszto po dniu
12 sierpnia 2021 r. Do przedtuzenia okresu przedawnienia karalnosci wystarczy
wszczecie postepowania in rem, ktore zostato wszczete w przedmiotowej sprawie
w 2007 r.

Nalezy wskaza¢, ze zarowno Sad dyscyplinarny | i Il instancji, uznaty, iz nie
doszto przedawnienia karalnosci czynu obwinionego, a to z uwagi na wejscie w zycie
w dniu 31 marca 2020 r. ustawy o zmianie ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych

chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych
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innych ustaw. Zgodnie z art. 15zzr ust. 6 w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19, nie biegnie
przedawnienie karalnosci czynu oraz przedawnienie wykonania kary w sprawach
o przestepstwa, przestepstwa i wykroczenia skarbowe oraz w sprawach
o wykroczenia. Okres obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego miat miejsce
od dnia 14 marca 2020 r. do dnia 19 marca 2020 r., a stan epidemii obowigzywat od
dnia 20 marca 2020 r. do dnia 30 czerwca 2023 r. Przepis art. 15zzr ust. 6 wyzej
wskazanej ustawy zostat uchylony z dniem 16 maja 2020 r., na podstawie ustawy
z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan ostonnych
w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-Co-V-2. W dniu 22 czerwca 2021
r. weszia w zycie ustawa z dnia 20 kwietnia 2021 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw, na podstawie ktorej w ustawie z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych wprowadzono przepis art. 15zzr!, zgodnie z ktérym w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego
z powodu COVID-19, oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwotaniu nie biegnie
przedawnienie karalnosci czynu oraz przedawnienie wykonania kary w sprawach
o przestepstwa i przestepstwa skarbowe, zawierajgcg w art. 7 przepis przejsciowy
zgodnie z ktérym do czynow popetnionych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy oraz kar orzeczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje
sie przepisy o przedawnieniu w brzmieniu nadanym tg ustawa, chyba, ze termin
przedawnienia juz uptynat.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze przepis art. 15zzr ust. 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegllnych rozwigzaniach zwigzanych 2z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1327 ze zm.) zostat
przez Trybunat Konstytucyjny, wyrokiem z dnia 12 grudnia 2023 r., sygn. akt P 12/22,
uznany za niezgodny z art. 2 Konstytucji RP. Niniejszy wyrok usuwa z systemu
prawnego skutek, jaki wywierat art. 15zzr! ust.1 ustawy marcowej. Oznacza to, ze
norma prawna zawarta w tym przepisie - jako niezgodna z Konstytucjg - nie

oddziatywata, co w sprawach zakonczonych, w ktoérych zastosowano badany przepis,
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otwiera zainteresowanym podmiotom droge do wznowienia postepowania na
zasadzie art. 190 ust. 4 Konstytucji, a w sprawach bedacych w toku (w tym przed
sgdem pytajgcym) - powoduje jego pominiecie przy orzekaniu i stosowanie
przepisow ogoélnych w zakresie biegu przedawnienia (por. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2023 r., sygn. akt P 12/22).

Wystgpienie w niniejsze] sprawie negatywnej przestanki procesowej
prowadzi do stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art.
439 § 1 pkt Qk.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., determinujgcej koniecznosé¢
uchylenia obu orzeczen Saddéw dyscyplinarnych i umorzenia postepowania
w sprawie.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary nalezy
stwierdzi¢, ze jest on bezprzedmiotowy, skoro postepowanie umorzono.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w wyroku, na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 74! ustawy o radcach
prawnych kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc Skarb Panstwa, a na
podstawie art. 708 ust. 2 ustawy o radcach prawnych kosztami postepowania przed
Sgdami pierwszej i drugiej instancji, obcigzajgc odpowiednio Okregowg lzbe Radcow

Prawnych oraz Krajowg lIzbe Radcéw Prawnych.

M. T]

[ms]



