Il ZK 108/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie lekarza E. S.

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu

w dniu 14 marca 2024 r.,

kwestii dopuszczalnosci

kasacji wniesionej przez petnomocnika P. B.

od postanowienia Okregowego Sgdu Lekarskiego w K.

z dnia 28 wrzesnia 2023 r., sygn. akt [...]

utrzymujgcego w mocy postanowienie Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci
Zawodowej 0 umorzeniu postepowania wyjasniajgcego

z dnia 3 marca 2023 r., sygn. akt [...]

postanowit:

1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ P. B. kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego i zasadzi¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa 20

(dwadziescia) zt z tytutu wydatkoéw tego postepowania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2020 r. Okregowy Rzecznik
Odpowiedzialnosci Zawodowej w K. na podstawie art. 67 pkt. 1 ustawy
z 2 grudnia 2009 r. o izbach lekarskich (Dz. U. 2021, poz. 1342), dalej — u.o.i.l.
w zw. z art. 56 pkt. 3 tej ustawy postanowit wszczgC postepowanie wyjasniajgce
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w sprawie prawidtowego gromadzenia i sporzgdzania dokumentacji medycznej

przez lekarza prowadzacego - lek. dent. E. S. w okresie od 25 wrzes$nia 2015 r. do

dnia 8 stycznia 2018 r.

Nastepnie postanowieniem z dnia 3 marca 2023 r. Okregowy Rzecznik

Odpowiedzialnosci Zawodowej w K. postanowit o umorzeniu postepowania

wyjasniajgcego z uwagi na uptyw okresu przedawnienia karalnosci czynu.

Postanowienie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem Okregowego

Sadu Lekarskiego w K. z 28 wrzesnia 2023 r. w sprawie [...].

Od postanowienia tego kasacje wniosta petnomocnik pokrzywdzonego P. B.,

zaskarzajgc je w catosci i zarzucajac:

1.

obraze przepisbw prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, w postaci:

art. 63 pkt. 4 uv.o.i.l. w zw. z art. 64 ust. 3 u.o.i.l. w zw. z art. 76 ust. 1-3
u.o.i.l. w zw. z art. 67 ust. 1 u.o.i.l. poprzez ich niewtasciwe zastosowanie
i btedne uznanie, ze w sprawie doszto do ustania karalnosci, a tym samym
Okregowy Sad Lekarski w K. utrzymat w mocy postanowienie Organu z dnia
3 marca 2023 roku, w sytuacji kiedy Organ otrzymat skarge P. B. zlozong
przez petnomocnika adw. D. K. stanowigcg pismo z dnia 21 pazdziernika
2019 r. co zostato potwierdzone stosownym Postanowieniem o wszczeciu
postepowania wyjasniajgcego w dniu 30 kwietnia 2020 r., a co przy
prawidlowym zastosowaniu przepisow winno skutkowac albo zakonczeniem
postepowania wyjasniajgcego w terminie 6 miesiecy, albo przekazaniem akt
sprawy Naczelnemu Sadowi Lekarskiemu z uptywem 30 kwietnia 2021 r.,
czego Organ nie wykonat, a przez jego opieszatos¢ i naruszenie przepisow -
doszto do uptywu 5 lat od wymaganych do ustania karalnosci, z czym nie
sposob sie zgodzi¢, a co samo w sobie nie moze obcigza¢é w sposob

negatywny Pokrzywdzonego.

obraze przepisdw postepowania, majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nierozwazenie w sposob nalezyty zarzutdbw zazalenia dotyczgcych

naruszenia przez Organ art. 76 ust. 1-3 u.0.i.l. w zw. z art. 67 ust. 1 u.o.i.l.
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oraz art. 63 pkt. 4 u.o.i.l. w zw. z art. 64 ust. 3 u.o.i.l. w zw. z art. 76 ust. 1-3

u.o.i.l. w zw. z art. 67 ust. 1 u.o.i.l.

Whniosta o zmiane =zaskarzonego orzeczenia poprzez jego uchylenie
w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Okregowy Sad

Lekarski w K.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje wniesiong Ww niniejszej sprawie nalezato pozostawi¢ bez

rozpoznania.

Wedtug art. 531 § 1 k.p.k. Sgd Najwyzszy pozostawia bez rozpoznania
przyjeta kasacje, jezeli m.in. nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530
§ 2 k.p.k., a wiec w szczegodlnosci art. 429 § 1 k.p.k., ktory obliguje do odmowy jej
przyjecia z powodu wniesienia po terminie, przez osobe nieuprawniong lub
niedopuszczalnosci z mocy ustawy. Ta ostatnia sytuacja, a wiec niedopuszczalnosé

Z mocy ustawy, zachodzi co do kasacji wniesionej w niniejszej sprawie.

Nalezy wskazaé, ze zgodnie z trescig art. 95 ust. 1 u.o.i.l od prawomocnego
orzeczenia Naczelnego Sgdu Lekarskiego, konczgcego postepowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy, stronom, ministrowi
witasciwemu do spraw zdrowia i Prezesowi Naczelnej Rady Lekarskiej przystuguje
kasacja do Sadu Najwyzszego w terminie 2 miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia. Z przepisu tego wynika zatem w sposob niewatpliwy, Zze kasacja moze
by¢ wniesiona po pierwsze od orzeczenia, a wiec od decyzji rozstrzygajgcej
o odpowiedzialnosci dyscyplinarnej lekarza. Nadto, kasacje mozna wniesé
wyltgcznie od decyzji Scisle okreslonego organu, tj. od orzeczenia Naczelnego Sadu
Lekarskiego, a wiec od orzeczenia wydanego na skutek odwotania wniesionego od

orzeczenia sgdu lekarskiego | instanciji.

Oba ustawowe warunki wniesienia kasacji nie zostaty spetnione w niniejszej
sprawie, skoro kasacje wniesiono nie od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego,

ale od postanowienia Okregowego Sgdu Lekarskiego w K. Okolicznos¢ ta prowadzi
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do wniosku, ze kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy, zostata niezasadnie
przyjeta, a wiec na tym etapie postepowania konieczne jest pozostawienie jej bez
rozpoznania w mysl powotanych wyzej przepisdw, majgcych zastosowanie w
postepowaniu dyscyplinarnym lekarzy na skutek odestania zawartego w art. 112 pkt

1 u.o.i.l.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego jest konsekwencjg
rozstrzygniecia co do samej kasacji i wynika z tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636
§ 1 k.p.k., art. 637 § 1 k.p.k. i art. 112 pkt 1 u.o.i.l.
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