Il ZIZ 20/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie X.Y. - prokuratora Prokuratury Rejonowej w E.

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 24
pazdziernika 2023 r.

wniosku prokuratora X.Y. o zwrot kosztow dojazdu i korespondenc;i

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 171 pkt. 1

ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. - Prawo o prokuraturze, dalej powotywanej jako

p.p.

postanowit:
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz X.Y. kwote 182,25 zt (sto
osiemdziesigt dwa ztote dwadzieScia pieC groszy) tytutem zwrotu

poniesionych w sprawie uzasadnionych wydatkéw strony.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej uchwatg z dnia 19
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il ZIZ 20/23, utrzymat w mocy zaskarzong uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt | ZI 14/23, w przedmiocie
odmowy wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora
Prokuratury Rejonowej w E. — X.Y. (k.354).

Do Sekretariatu Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej w dniu 19 wrzesnia
2023 r. o godz. 14:28 wplyneto pismo prokuratora X.Y. zatytutowane:
,=Uzupetniajacy wniosek strony w przedmiocie zwrotu kosztéw postepowania”.
Prokurator X.Y. wnidst o zasgdzenie na jego rzecz uzasadnionych wydatkéw, ktére
ponidst w sprawie, tj. kosztdw przejazdu z miejsca zamieszkania do Sadu

Najwyzszego i z powrotem oraz kosztow nadania pism procesowych w sprawie,
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wykazujgc zarazem ich wysokos¢ (k. 356-357). Do pisma zatgczyt kserokopie
biletdw oraz potwierdzenie nadania przesytki poleconej (k. 358-361). Prokurator
X.Y. dodatkowo nadestat pismo z dnia 6 pazdziernika 2023 r., w ktérym wnidst o
zwrot tgcznej kwoty 713,70 zt poniesionej z tytutu celowej obrony (k. 377).

Nie ulega watpliwosci, ze w postepowaniu w przedmiocie zezwolenia na
pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci karnej stosuje sie przepisy
postepowania karnego, co wynika z art. 135 § 14 p.p. w zw. z art. 171 pkt 1 p.p.,
przy czym z mocy art. 135 § 14 p.p. w zw. z art.166 p.p. koszty postepowania w
przedmiocie zezwolenia na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci karnej
ponosi Skarb Panstwa. Pojecie koszty postepowania dyscyplinarnego, oznaczajgce
w realiach niniejszej sprawy koszty postepowania immunitetowego, nalezy odnosic
do karnoprocesowego pojecia kosztow sgdowych, jakie funkcjonuje na gruncie
Kodeksu postepowania karnego, co zarazem nie oznacza, ze pojecie to i przepis
art. 166 p.p. stanowi jedng regulacje w zakresie wszystkich kosztéw, jakie moga
wystgpi¢ w sprawie o zezwolenie na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci
karnej. Skoro ustawa Prawo o prokuraturze w rozwazanym zakresie nie reguluje
pozostatych kosztéw, np. uzasadnionych wydatkéw stron, nalezy uznaé, ze z mocy
art. 171 pkt 1 p.p. w tym zakresie majg odpowiednie zastosowanie przepisy
zawarte w dziale XIV Kodeksu postepowania karnego. Z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.
wynika natomiast, ze do kosztow procesu nalezg uzasadnione wydatki stron, w tym
z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obroncy lub petnomocnika.

W postepowaniu w przedmiocie wniosku o zezwolenie na pociggniecie
prokuratora do odpowiedzialnosci karnej, uregulowanym w art. 135 p.p., prokurator
ma status strony, na co wskazuje sam przedmiot postepowania, uprawnienie do
udziatu w posiedzeniu, czy tez do zaskarzenia uchwaty uwzgledniajgcej wniosek.
Oczywiste jest przy tym, ze z jego dziataniami, jako dziataniami samej strony
zmierzajgcymi do skutecznego, procesowego podwazenia stanowiska prokuratora
zawartego we wniosku, mogg fgczy¢ sie okres$lone wydatki, co do ktérych
rozstrzygniecie winno znajdowac oparcie w stosowanym odpowiednio art. 626 i n.
k.p.k.

W niniejszej sprawie, w orzeczeniu kohnczgcym postepowanie, tji. we

wskazanej uchwale z dnia 19 wrzesnia 2023 r. w pkt Il, Sgd Najwyzszy okreslit
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jedynie, ze kosztami postepowania odwotawczego obcigzono Skarb Panstwa.
Z tego wzgledu konieczne stato sie wydanie postanowienia w mys| art. 626 § 2
k.p.k., w oparciu o zasade wynikajgcg z art. 632 pkt 2 k.p.k. — skoro zazalenie
prokuratora na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2023 r., sygn. akt | ZI
14/23 o odmowie wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialno$ci karnej
prokuratora Prokuratury Rejonowej w E. — X.Y. nie zostato uwzglednione, koszty
niniejszego procesu, a wiec takze uzasadnione wydatki strony, winien poniesc¢
Skarb Panstwa. Nie ulega watpliwosci, ze do kosztéw tych nalezy zaliczy¢ koszty
korespondenciji oraz dojazdu do Sgdu Najwyzszego, gdyz byty one bezposrednio
zwigzane z czynnosciami procesowymi w niniejszej sprawie.

Prokurator X.Y. stawit sie na posiedzenie Sadu Najwyzszego w dniu 19
wrzesnia 2023 r. w charakterze strony postepowania, a nadto skierowat do Sadu
Najwyzszego pisma procesowe. W zwigzku z tymi czynnosciami wnidst o
zasagdzenie kwoty 147,10 zt tytutem dojazdu z miejsca zamieszkania do Sadu
Najwyzszego we wskazanym dniu i z powrotem, na potwierdzenie powyzszego
zatgczajgc kserokopie biletéw (k. 358-360) oraz tytutem kosztéw przesytek
pocztowych, tj. nadanych pism z 19 maja 2023 r. — 7,50 zt (k.178), 7 lipca 2023 r. —
8,80 zt (k.200-220v), 21 lipca 2023 r. — 8,00 zt (k. 238) oraz 9 i 10 wrze$nia 2023 r.
- 10,85 zt (k. 336-337, k. 322-334).

W tym stanie rzeczy, uznajgc, iz kwota poniesionych przez prokuratora X.Y.
wydatkdw w niniejszej sprawie zostata nalezycie wykazana, nalezato uwzgledni¢
wniosek ww. z dnia 18 wrzesnia 2023 r. i zasgdzi¢ na rzecz X.Y. od Skarbu
Panstwa kwote 182,25 zt tytutem zwrotu poniesionych w sprawie uzasadnionych
wydatkéw strony.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy postanowit, jak na
wstepie.

[M. T.]

[at]
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