Sygn. akt Il ZIZ 20/22

UCHWALA

Dnia 19 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Dobrowolski

SSN Maria Szczepaniec (sprawozdawca)

Protokolant Karolina Majewska

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym
w Krakowie sedziego Jedrzeja Dessoulavy-Sliwinskiego oraz Kamila Kowalczyka —
prokuratora Prokuratury Krajowej

w sprawie sedziego Sgdu Rejonowegow W. R. L.,
po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej
na posiedzeniu w dniu 19 stycznia 2023 roku

zazalenia objetego wnioskiem sedziego na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
4 maja 2022 roku, sygn. akt | DI 46/21, w przedmiocie wyrazenia zgody na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za czyny z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art.
231§ 1kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

uchwalit:
|. zaskarzong uchwate utrzymac¢ w mocy;
[l. kosztami postepowania odwotawczego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sygn. akt Il ZIZ 20/22

Whnioskiem z 8 wrzesnia 2021 r. prokurator Wydziatu Spraw Wewnetrznych

Prokuratury Krajowej wystgpit do Sgdu Najwyzszego o zezwolenie na pociggniecie



do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu Rejonowego w W. R. L. w zwigzku z
dostatecznie uzasadnionym podejrzeniem popetnienia przez niego 33 przestepstw
zart. 271§ 1 kk.wzb. zart. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Uchwatg z 4 maja 2022 r., sygn. akt | DI 46/21, Sad Najwyzszy:

I. zezwolit na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego R. L. za to,
ze:

1. w okresie pomiedzy 26 marca 2019 r. a 12 kwietnia 2019 r., daty dziennej
blizej nie ustalonej, w W., jako funkcjonariusz publiczny - sedzia Sgdu Rejonowego
w W. wyznaczony jako przewodniczgcy sktadu orzekajgcego w sprawie o
sygnaturze akt Il W [...] Sagdu Rejonowego w W., bedgc uprawniony do wystawienia
dokumentu w postaci zarzgdzenia o wszczeciu postepowania w sprawie o
wykroczenie poswiadczyt nieprawde, co do okolicznosci majgcej znaczenie prawne,
w ten sposob, ze w zarzgdzeniu o wszczeciu, na podstawie art. 59 § 2 k.p.w.,
postepowania o wykroczenie w sprawie o sygnaturze akt I W [..] Sadu
Rejonowego w W. wypetniajgc druk wzmiankowanego zarzgdzenia poczynit w nim
niezgodny z prawdg wpis dotyczacy daty jego wydania, poprzez oznaczenie jej na
dzien 24 kwietnia 2017 r., co uczynit po uptywie terminu przewidzianego w art. 45 §
1 k.w. okreslajgcego przedawnienie karalnosci wykroczenia, czym nie dopetnit
swoich obowigzkow polegajgcych na rozstrzyganiu przydzielonych spraw zgodnie
Z obowigzujgcymi przepisami prawa i dziatat na szkode interesu publicznego
wyrazajgcego sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci,
skutkiem czego postepowanie o sygnaturze Il W [...] przeciwko obwinionemu M. K.
toczyto sie nadal mimo faktu, iz z dniem 25 lutego 2018 r. nastgpito przedawnienie
karalnosci wykroczenia, tj. o przestepstwo z art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 kk,;

2. w dniu 29 czerwca 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko Z. M. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w

art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego



sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k;

3. w dniu 29 czerwca 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko S. K. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

4. w dniu 29 czerwca 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wylaczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko J. P. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

5. w dniu 6 lipca 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia Sgdu
Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit swoich
obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie wytgczyt sie od
udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko T. H. zostat zatwierdzony
przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej jako brat zony i
wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w
prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231
§1kk,;

6. w dniu 14 pazdziernika 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sagdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie

dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie



wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz strong postepowania przeciwko T. N. byt
prokurator J. C. uczestniczgcy w rozprawie w dniu 22 czerwca 2016 roku bedacy
jego powinowatym w linii bocznej jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidtowym funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.;

7. w dniu 14 pazdziernika 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko A. B. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

8. w dniu 21 grudnia 2016 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopenit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko K. F. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

9. w dniu 3 lutego 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia Sgdu
Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit swoich
obowigzkow stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie wytgczyt sie od
udzialu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko P. S. zostat zatwierdzony
przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej jako brat zony i
wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1

k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w



prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231
§1kk.;

10. w dniu 12 kwietnia 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopemnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko M S zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

11. w dniu 28 kwietnia 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wylgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko G. Z. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

12. w dniu 4 pazdziernika 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkow stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko S. W. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k;

13. w dniu 3 listopada 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit

swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie



wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko P. M. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii boczne;j
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

14. w dniu 20 grudnia 2017 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopemit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko T. R. zostat
sporzadzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

15. w dniu 16 stycznia 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko K. K. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

16. w dniu 28 lutego 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko S.P. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w

art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego



sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k;

17. w dniu 20 czerwca 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko A. M. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

18. w dniu 29 czerwca 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko D. K. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

19. w dniu 5 lipca 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia Sgdu
Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit swoich
obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie wytgczyt sie od
udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko W. K. zostat zatwierdzony
przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej jako brat zony i
wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w art. 439 § 1 pkt 1
k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w
prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231
§1kk,;

20. w dniu 31 sierpnia 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit

swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie



wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko D. R. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii boczne;j
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwo$ci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

21. w dniu 28 wrzesnia 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko A. S. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

22. w dniu 3 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 k.p.k. i nie
wytaczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko B. K. zostat
zatwierdzony przez prokurator E. C. bedacg jego zong i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidlowym funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.;

23. w dniu 26 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko M.O. zostat
zatwierdzony przez prokurator E. C. bedgcg jego zong i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidiowym funkcjonowaniu

wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k;;



24. w dniu 29 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wyltgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko W. S. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k.;

25. w dniu 29 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkow stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko M. P. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k.;

26. w dniu 29 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkdéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytaczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko M. M. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

27. w dniu 29 pazdziernika 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny -
sedzia Sgdu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie
dopetnit swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko G. P. zostat

zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
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jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

28. w dniu 7 listopada 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wyltgczyt sie od udziatlu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko G. B. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

29. w dniu 9 listopada 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopefnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytaczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko K. G. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedgcego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k;;

30. w dniu 14 listopada 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko D. W. zostat
zatwierdzony przez prokurator E. C. bedgcg jego zong i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okreslonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidtowym funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k;;

31. w dniu 23 listopada 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia

Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopemit
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swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 3 k.p.k. i nie
wytgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko S. S. zostat
zatwierdzony przez prokuratora J. C. bedacego jego powinowatym w linii bocznej
jako brat zony i wydat w tej sprawie wyrok obarczony uchybieniem okreslonym w
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na szkode interesu publicznego wyrazajgcego
sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 kk;

32. w dniu 30 listopada 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 k.p.k. i nie
wyltgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko M. S. zostat
zatwierdzony przez prokurator E. C. bedgcg jego zong i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidtowym funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k.;

33. w dniu 5 grudnia 2018 r. w W. jako funkcjonariusz publiczny - sedzia
Sadu Rejonowego w W., referent postepowania o sygnaturze Il K [...] nie dopetnit
swoich obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 k.p.k. i nie
wylgczyt sie od udziatu w sprawie mimo, iz akt oskarzenia przeciwko A. S. zostat
zatwierdzony przez prokurator E. C. bedacg jego zong i wydat w tej sprawie wyrok
obarczony uchybieniem okre$lonym w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czym dziatat na
szkode interesu publicznego wyrazajgcego sie w prawidlowym funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, tj. o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k;;

Il. zawiesit sedziego R. L. w czynnosciach stuzbowych;

[ll. obnizyt wysokos$¢ wynagrodzenia sedziego R. L. na czas trwania
zawieszenia 0 26%;

IV. kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Zazalenie na powyzszg uchwate wniost w imieniu wiasnym objety wnioskiem
sedzia R. L., zaskarzajgc jg w catosci, podnoszac:

- naruszenie art. 80 § 2c ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju
sgdow powszechnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 2072 - dalej powotywana jako p.u.s.p.),

poprzez naruszenie wynikajgcego z niego standardu rzetelnego i dostatecznie
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wszechstronnego wyjasnienia przez sgd dyscyplinarny wszystkich, niezbednych dla
prawidtowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy jej okolicznosci faktycznych
i dostatecznie wnikliwej ich oceny z perspektywy przewidzianej w tym przepisie
przestanki uchylenia immunitetu sedziowskiego w postaci ,dostatecznie
uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa’;

- naruszenie art. 80 § 2c p.us.p. i art. 231 § 1 k.k. polegajgce na
nieprawidtowej wyktadni przepisu art. 231 § 1 k.k., a w konsekwencji przyjecie, iz
czyny zarzucone skarzgcemu we wniosku prokuratora w punktach Il do XXXIII
(punkt I ppkt 2 -33 uchwaty) stanowig realizacje znamion wystepkéw z art. 231 §
1 k.k., w szczegdlnosci przez przyjecie, iz sedzia R. L. dopuscit sie ich popetnienia
Z winy umysine;j.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor zazalenia wnidst o zmiane zaskarzonej
uchwaty poprzez nieuwzglednienie wniosku prokuratora, wzglednie o uchylenie
zaskarzonej uchwaty i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi

| instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie sedziego objetego wnioskiem nie mogto doprowadzi¢ do
wzruszenia zaskarzonej uchwaty.

Analiza podniesionych przez skarzgcego zarzutdow, poczyniona w Swietle
zaoferowanego przez wnioskodawce materiatu dowodowego w postaci
dokumentow akt postepowan prowadzonych pod sygn. akt: PK XIV Ds [...]
wskazuje bowiem, iz - wbrew twierdzeniom zawartym w wywiedzionym srodku
zaskarzenia
- uprawdopodobnienie popetnienia przez R. L. przestepstw stypizowanych
w przepisach art. 271 § 1 k.k. w zb. z art. 231 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz
art. 231 § 1 k.k. osigga poziom okreslony przez ustawodawce w art. 80 § 2c
p.u.s.p., w petni tym samym uzasadniajgc wyrazenie zgody na pociggniecie
sedziego do odpowiedzialnosci karnej.

W niniejszej sprawie prokurator Wydziatu Spraw Wewnetrznych Prokuratury
Krajowej wnioskowat o uchylenie immunitetu formalnego sedziego objetego

wnioskiem w zwigzku z zachowaniami stricte zwigzanymi ze sferg orzeczniczg R. L.,
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tj. zwigzanymi z czynnosciami podejmowanymi przez niego w 32 sprawach karnych
i jednej sprawie o wykroczenie, nalezgcych do jego referatu.

Zarzucane objetemu wnioskiem sedziemu czyny (33) zasadniczo
sprowadzajg sie zachowan wypetniajgcych znamiona dwodch przestepstw, .
fatszerstwa intelektualnego w postaci poswiadczenia nieprawdy w zakresie daty
wydania zarzgdzenia o wszczeciu postepowania w sprawie o wykroczenie
prowadzonej w Sgdzie Rejonowym w W. pod sygn. akt Il W [...], wypetniajgcego
jednoczesnie znamiona przestepstwa naduzycia uprawnien (art. 271 § 1 k.k. w zb.
zart. 231 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. — czyn opisany w | punkcie wnioskowym)
oraz niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych wynikajgcych z art. 40 § 1 pkt 2 badz
pkt 3 k.p.k. poprzez zaniechanie wytgczenia sie od udziatu w 32 sprawach karnych i
wydania w konsekwencji wyroku obarczonego uchybieniem w postaci bezwzglednej
przyczyny odwotaczej okre$lonej w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w sytuacji, gdy akt
oskarzenia przeciwko oskarzonym zostat zatwierdzony przez prokuratora J. C.,
bedgcego jego powinowatym w linii bocznej (czyny opisane w punktach 2-21, 24-29,
31 zarzutéw wnioskowych) bgdz przez pozostajgcg z sedzig w zwigzku matzenskim
prokurator E. C. (czyny opisane w punktach 22, 23, 30, 32, 33 zarzutow
wnioskowych), co stanowito dziatanie na szkode interesu publicznego
wyrazajgcego sie w prawidtowym funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

Koniecznos¢ uchylenia zaskarzonej uchwaty autor zazalenia uzasadniat
w pierwszej kolejnosci obrazg art. 80 § 2c ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. p.u.s.p.
poprzez ,naruszenie wynikajgcego z powyzszego przepisu standardu rzetelnego
i dostatecznie wszechstronnego wyjasnienia przez sad dyscyplinarny wszystkich,
niezbednych dla prawidlowego rozstrzygniecia okolicznosci faktycznych
i dostatecznie wnikliwej ich oceny” w kontekscie wymogu wydania uchwaty w
postaci dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa.

Z czesci motywacyjnej wywiedzionego zazalenia wynika natomiast, iz
powyzsze naruszenie skarzgcy dostrzega w rozstrzygnieciu sgdu | instancji
w zakresie odnoszgcym sie tylko do pierwszego z zarzucanych czynow, tj.
przestepstwa z art. 271 § 1 k.k. wyrazajgcego sie w poswiadczeniu nieprawdy
przez sedziego jako funkcjonariusza publicznego w wystawianym dokumencie

(zarzadzeniu). Z uwagi jednak na tres¢ samego zarzutu oraz wskazany przez
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sedziego zakres zaskarzenia, Sgd Najwyzszy zweryfikowat zasadnos¢ powyzszego
rowniez w kontekscie pozostatych zarzutéw wnioskowych, mimo braku
argumentacji objetego wnioskiem sedziego.

Argumentujgc podnoszone uchybienie skarzgcy przedstawit okolicznosci
towarzyszgce wydaniu przez niego zarzgdzenia w postepowaniu prowadzonym pod
sygn. akt Il W [...]. Sedzia R. L. wskazal, iz powyzsze stanowito ,standardowg”
sprawe o wykroczenie, ktéra ,nie zwracata szczegodlnej uwagi na tle innych
postepowan, ktére wowczas rozstrzygal’, podkres$lajgc istniejgce w tym czasie
zZnaczgce obcigzenie pracg z uwagi na obszerny referat i orzekanie w sprawach
wieloosobowych, wielotomowych oraz o skomplikowanym stanie faktycznym i
prawnym, jak rowniez stresem wynikajgcym z wszczetego postepowania
wyjasniajgcego oraz doniesien medialnych, zwigzanych ,z jego btedami
merytorycznymi”, obecnie ujetymi w punktach 2-33 zarzutow wnioskowych. Sedzia
przywotat subiektywng wersje przebiegu zdarzeh zwigzanych z wydanym
zarzgdzeniem, wskazujgc jednoczesnie, iz ,sprawa ta, podobnie jak wszystkie inne,
ktérych dotyczyto przedawnienie karalnosci czynédw w okregu sgdowym byta
przedmiotem lustracji ze strony sedziow wizytatorow do spraw karnych Sadu
Okregowego w K. i nie spotkaty go z tego tytutu zadne negatywne konsekwencije”.
Zaznaczyt, iz wobec braku dostepu do materialu dowodowego zgromadzonego w
toku sledztwa przez prokuratora i zatgczonego do wniosku nie wiedziat, czy
okolicznosci sprawy w odnodnym zakresie byty jeszcze weryfikowane w dalszy
mozliwy sposob, wskazujgc na ,chocby” ztozone przez siebie pisemne wyjasnienia
skierowane do Prezesa Sgdu Rejonowego w W.. Autor zazalenia poczynit nadto
0godlng uwage, iz sad | instancji winien dochowaC szczegolnej starannosci w
gromadzeniu dowodow w sytuacji, gdy przedmiotem postepowania jest rozwazenie
uchylenia sedziemu immunitetu z uwagi na ,wage postepowania, jego znaczenie
dla pozycji zawodowej oraz odbioru spotecznego osoby sedziego”. W kontekscie
podnoszonego zarzutu wskazat na nieprawidtowos¢ przeprowadzonych czynnosci
przez sgd meriti, polegajacym na ,ograniczeniu postepowania dowodowego jedynie
do zakresu wynikajgcego z tresci uzasadnienia wniosku”.

W ocenie Sadu Najwyzszego powyzszy zarzut nie zastuguje na aprobate

i stanowi wyraz niezrozumienia istoty postepowania immunitetowego, mimo
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jednoczesnego powotywania przez samego sedziego w tresci zazalenia
niewatpliwie trafnych pogladéw judykatury w tym przedmiocie.

Rozwazajgc powyzsze powtorzy¢ zatem wymaga, iz postepowanie
0 zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej nie jest
postepowaniem dyscyplinarnym, lecz incydentalnym rodzajem postepowania,
w toku ktérego sad dyscyplinarny uprawniony jest do rozwazenia, czy powotany we
wniosku o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej
zgromadzony dotgd materiat dowodowy, dostatecznie uzasadnia podejrzenie
popetnienia przez niego tego przestepstwa” (zob. uchwata Sadu Najwyzszego
z dnia 9 pazdziernika 2009 r., sygn. akt SNO 68/09, LEX nr 1288971). Poczynione
w toku postepowania immunitetowego ustalenia faktyczne nie muszg by¢ natomiast
kategoryczne, pewne czy tez ostateczne, lecz osiggaC wymagany poziom
prawdopodobienstwa, okreslony przez ustawodawce jako ,dostateczny”. Ustalenia
czynione w toku postepowania delibacyjnego ograniczone sg bowiem trescig art. 80
§ 2 lit. ¢ p.u.s.p., a sgd a quo nie jest uprawniony, by poza te granice wykracza¢
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2008 r., SNO 91/08, LEX nr
1289032). Celem postepowania immunitetowego nie jest zatem przesgdzanie
o sprawstwie badz winie, a tym samym dublowanie postepowania karnego.
Wytgcznie uprawnionym do dokonywania ostatecznych ocen w tym przedmiocie
jest bowiem sgd powszechny.

Analiza zarzutu, jak i uzasadnienia podnoszonego przez skarzgcego
uchybienia wskazuje, iz nie tyle nie skonkretyzowano, co nie przedstawiono
jakichkolwiek rzeczowych argumentéw, ktére uzasadniatyby forsowang w zazaleniu
teze o naruszeniu powotanych w zarzucie ,standardow”. Autor zazalenia nie
wskazat jakich btedow w zakresie oceny dowoddédw dopuscit sie sad | instancji,
ograniczajgc  uzasadnienie  sygnalizowanego naruszenia do  ogodlnych,
niesprecyzowanych uwag o charakterze wytgcznie polemicznym.

W odniesieniu do argumentacji dotyczgcej nieprawidtowosci w ,gromadzeniu
dowodoéw” wskazaé natomiast nalezy, iz wbrew oczekiwaniom skarzgcego sad
dyscyplinarny w postepowaniu delibacyjnym nie jest obowigzany gromadzic
dodatkowych dowoddéw, lecz oceni¢ te, ktére zostaly przedstawione wraz

z wnioskiem o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej
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(zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2017 r., SNO 49/17, OSNKW
2018, nr 2, poz. 19, jak rowniez uchwata Sgdu Najwyzszego z 29 kwietnia 2014 r.,
SNO 10/14, LEX nr 1467134). Podstawe faktyczng uchwaly w przedmiocie
wyrazenia zgody na uchylenie sedziemu immunitetu formalnego stanowig bowiem
dowody zatgczone do wniosku, ktore na posiedzeniu uznaje sie za ujawnione bez
odczytania. Dowodow na posiedzeniu nie przeprowadza sie natomiast w sposob
odpowiadajgcy regutom rozprawy (zob. J. Skorupka (w:) P. Hofmanski (red.), P.
Wilinski (red. nauk.), System Prawa Karnego Procesowego, tom lll, str. 1171).

Niezasadny w sposob oczywisty jest nadto czyniony pod adresem sadu
meriti zarzut, iz zaskarzone rozstrzygniecie oparto o tozsame dowody, ktére
powotywano we wniosku 0 wyrazenie zgody na uchylenie sedziemu immunitetu.

Analiza powyzszych stusznie prowadzi bowiem do wniosku o dostatecznym
uprawdopodobnieniu antydatowania przez sedziego zarzgdzenia w sprawie
o wykroczenie, ktorej byt referentem. Na zasadnos¢ poczynionych przez sad
| instancji ustalen faktycznych wskazuje bowiem catoksztalt dotgczonego do
whniosku o uchylenie immunitetu materialu dowodowego w postaci akt sprawy
o sygn. PK XIV Ds [...]. Dokumentacja w postaci protokotéw przestuchania
Swiadkéw, zarzagdzenia wydanego przez sedziego w sprawie prowadzonej pod
sygn. akt Il W [...], ja rowniez notatka dotyczgca braku odnotowania powyzszego w
sgdowym systemie rejestracji w dacie, ktérg odnotowat sedzia, tj. 24 kwietnia 2017
r. prowadzi do uznania, iz sad | instancji trafnie ocenit poziom uprawdopodobnienia
popetnienia przez sedziego przestepstwa z art. 271 k.k. Sgd Najwyzszy podziela
przy tym stanowisko sgdu meriti co do wartosci dowodowej pisemnych wyjasnien
kierowanych przez objetego wnioskiem sedziego do Prezesa Sgdu Rejonowego w
W., gdyz w $wietle dokumentacji zaoferowanej przez wnioskodawce - ich tres¢ nie
mogta odnies¢ skutku oczekiwanego przez skarzgcego.

Dokonane w oparciu 0 powyzsze materiaty ustalenia stanu faktycznego
i subsumpcja zachowania sedziego czyni natomiast w petni prawidtowym przyjecie,
ze zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie, iz sedzia w okresie pomiedzy
26 marca 2019 r. a 12 kwietnia 2019 r. poczynit w zarzgdzeniu niezgodny z prawdg
wpis co do daty powyzszego wydania, a swoim zachowaniem przekroczyt swoje

uprawnienia i dziatat na szkode interesu publicznego poprzez narazenie na szkode
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dobro wymiaru sprawiedliwosci, gdyz postepowanie przeciwko M. K., prowadzone
pod sygn. akt Il W [..], toczyto sie nadal mimo przedawnienia karalnosci
wykroczenia z dniem 25 lutego 2018 r.

Sad | instancji w petni prawidtowo poczynit réwniez ustalenia faktyczne co do
zachowan sedziego opisanych we wniosku w punktach 2-33. Dowody
zaprezentowane przez wnioskodawce w tym zakresie, tj. akta sledztwa
prowadzonego przez Wydziat Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej i zawarte
w powyzszych: odpisy aktdow oskarzenia, wydanych przez sedziego orzeczen, jak
réwniez orzeczen reformatoryjnych Sgdu Okregowego w K. i protokotu lustracji z 29
marca 2019 r., Wiz.SO-[...], w powigzaniu z zasadami prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, jak tez przy zastosowaniu
niezbednej w postepowaniu delibacyjnym rozwagi i ostroznosci, wskazuja, iz -
wbrew lakonicznemu twierdzeniu skarzgcego — dostatecznie uprawdopodobnionym
jest, ze sedzia nie wylgczyt sie od rozpoznawania 32 spraw karnych, do czego
niewatpliwie byt obowigzany wobec istniejgcego stosunku powinowactwa bgdz
pozostawania w zwigzku matzenskim ze strong postepowania, wskutek czego
doszto do dziatania na szkode wymiaru sprawiedliwos$ci.

Za niezasadny uzna¢ nalezy rowniez drugi z podnoszonych przez
skarzgcego zarzutow, tj. dotyczgcy nieprawidtowej wyktadni przepisu art. 231 §
1 k.k. i blednego przyjecia przez sad pierwszoinstancyjny, ze czyny zarzucone
skarzgcemu we wniosku prokuratora w punktach 2-23 stanowig realizacje znamion
wystepkoéw z art. 231 § 1 k.k. Autor zazalenia zaznaczyt przy tym, iz w sposob
nieuzasadniony przyjeto przede wszystkim wine umysing. W tym zakresie skarzgcy
Swojg argumentacje opart w zasadniczej czesci na ponownym zaprezentowaniu
subiektywnych przyczyn swojego zachowania, wskazujgc, iz powyzsze byly
efektem btedu interpretacyjnego, o ktérym zbyt p6zno zdat sobie sprawe i nie byt
jego popetnienia swiadomy do momentu zapoznania sie z pismem Wiceprezes
Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 stycznia 2019 r., w ktérym ,jednoznacznie
wskazano, iz jego poglady byty btedne”.

Podnoszony zarzut argumentowat faktem, iz dysponowat wigekszym
doswiadczeniem orzeczniczym w sprawach cywilnych niz w sprawach karnych.

Jednoczesnie wskazat, iz rozwazat ewentualng konieczno$¢ wytgczenia od
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rozpoznania sprawy, jednakze w ich efekcie uznat, iz stosowne dziatania w tym
zakresie winien podjg¢ prokurator J. C., ktory nie powinien popiera¢ aktow
oskarzenia. Skarzgcy nadmienit przy tym, iz ,taka tez sytuacja miata generalnie
miejsce w ciggu nastepnych siedmiu lat” i ,dochodzito do sytuacji, gdy prokurator J.
C. brat udziat w rozprawach i posiedzeniach w sprawach, w ktérych orzekat”.
Zaznaczyt nadto, ze z uwagi na znaczny wymiar biezgcych obowigzkow ,nie czynit
za kazdym razem (kiedy do jego referatu wptywata sprawa, w ktorej
w postepowaniu przygotowawczym podejmowat czynnosci prokurator J. C.),
ponownych szczegdtowych rozwazan w kwestii istnienia przestanek do wytgczenia”,
lecz majgc na wzgledzie wczesniej dokonang przez siebie ocene prawng,
powyzsze sprawy rozpatrywat. Podkreslit rowniez, ze nigdy tez nie ukrywat faktu
powinowactwa, okolicznos¢ ta byta znana w srodowisku prawniczym, a do stycznia
2019 r. nie wptynat jednak zaden wniosek o jego wytgczenie.

W odniesieniu natomiast do orzekania w sprawach, gdzie akt oskarzenia
popierata pozostajgca z sedzig zwigzku matzenskim prokurator E. C. skarzacy
stwierdzit, iz ,nie budzito jego watpliwosci, ze prokurator jest strong toczgcego sie
postepowania karnego, lecz uznawat, iz jest strong szczegdlng o tyle, iz nie
reprezentuje w tym postepowaniu siebie, lecz urzad prokuratora - oskarzyciela
publicznego”. Wskazat jednoczesnie, ze w jego ,6wczesnym przekonaniu, nie byto
wystarczajgcym dla uzyskania przez prokuratora przymiotu strony podejmowanie
przez niego czynnosSci w postepowaniu karnym czy nawet sygnowanie aktu
oskarzenia o ile nastepnie ten prokurator nie popierat osobiscie tegoz aktu
oskarzenia przed sgdem uczestniczgc w procedowaniu tej sprawy na wyznaczonej
w tym celu rozprawie albo posiedzeniu”. Argumentujgc podnoszony zarzut skarzgcy
powotat poglady judykatury, wskazujgce, iz przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. moze
by¢ popetnione tylko z winy umysinej, natomiast uprzednio przytoczone przez niego
okolicznosci wskazujg, iz jego zachowanie w objetym we wniosku czasookresie nie
byto umysine z uwagi na fakt, iz pozostawat w btedzie co do zdekodowania normy
zawartej w art. 40 § 1 pkt 2i 3 k.p.k.

W tym kontekscie warto zauwazyé, iz zamiar, bedacy elementem strony
podmiotowej czynu, nalezy do kategorii ustalen faktycznych, a zatem

kwestionowanie tejze materii winno nastgpi¢ poprzez formutowanie btedu
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w ustaleniach faktycznych, a nie poprzez zarzut naruszenia przepisu prawa
materialnego, jak nieprawidtowo przyjat autor wywiedzionego zazalenia.
Niezaleznie od wadliwosci przyjetej przez skarzgcego konstrukciji
rozwazanego zarzutu odwotawczego, zaprezentowana w tym zakresie
argumentacja nie pozwala na skuteczne zakwestionowanie stusznosci powzietego
przez sad meriti wniosku o dostatecznie uprawdopodobnionej postaci zamiaru,
a podnoszone przez skarzgcego okolicznosci zdajg sie powyzszy niejako jedyne
potwierdza¢. Lektura zaréwno tresci analizowanego zarzutu, jak i dotyczacej go
czesSci motywacyjnej zazalenia nie wyjasnia przy tym w zaden sposéb na czym
polegato podnoszone uchybienie sgdu meriti - zarébwno co do wymogéw
okreslonych w art. 80 § 2c p.u.s.p., jak i nieprawidtowosci wyktadni art. 231 § 1 k.k.
Podkresli¢ nalezy natomiast, iz powyzszy nie moze sprowadzac sie jedynie do
zaprezentowania nieuzasadnionej w jakikolwiek sposdb odmiennej oceny materiatu
dowodowego, a przy tym pozbawionej skonkretyzowania, ktére dowody i z jakich
przyczyn nie zostaly zdaniem sedziego prawidtowo ocenione. W tresci
wywiedzionego zazalenia nie wskazano jakich naruszen w tej materii dopuscit sie
sgd a quo i w jakim nie sprostat on wymogom okreSlonym w art. 7 k.p.k. Nie
udcislono réwniez na podstawie jakich dowoddéw autor zazalenia ksztattuje
podnoszone twierdzenia w kwestii braku zmaterializowania sie przestanki winy
umysinej w stopniu wymaganym na gruncie postepowania delibacyjnego. Skarzacy,
wyrazajgc odmienng niz przyjeta przez sad | instancji ocene dowoddw, ograniczyt
sie jedynie do lakonicznego zaprezentowania wtasnego pogladu w tym przedmiocie
nie wykazujgc przy tym, jakie btedy - w Swietle wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego - popetnit sad a quo, co sprowadza podnoszony zarzut do
nieuzasadnionej polemiki z ustaleniami sgdu | instancji. Kontrola odwotawcza
zaskarzonego rozstrzygniecia w tym zakresie prowadzi natomiast do uznania, iz
sad meriti dokonat prawidtowej oceny przedstawionej warstwy dowodowej
i zasadnie przyjgt dostateczny poziom uprawdopodobnienia podejrzenia
popetnienia przez sedziego przestepstw opisanych punktach 2-33 zarzutow

wnioskowych.
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Z omowionych uprzednio wzgledow osobiste zazalenie sedziego - jako
niezwierajgce jakichkolwiek skutecznych argumentow - nie mogto zatem
doprowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonej uchwaty.

Weryfikacja zaskarzonego rozstrzygniecia w kontekscie podniesionych przez
skarzgcego zarzutow, sprowadzajgcych sie w swej istocie do argumentacji
o charakterze wylgcznie kontestacyjnym, przekonuje natomiast o koniecznosci
utrzymania zaskarzonej uchwaty w mocy jako stusznej i pozbawionej jakichkolwiek

uchybien.

Z przedstawionych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji uchwaty,

kosztami postepowania odwotawczego obcigzajgc Skarb Panstwa.



