Sygn. akt Il UZ 97/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczgcy)
SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku M.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych | Oddziat w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 grudnia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 czerwca 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje adwokatowi K.E.S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 240 2zt (dwiescie czterdziesci)
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

wnioskodawczyni w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w (...)
postanowieniem z dnia 21 czerwca 2017r. odrzucit skarge kasacyjng ubezpieczonej
M.K. od wyroku tego Sgdu z dnia 10 kwietnia 2017 r. oddalajgcego apelacje
ubezpieczonej od wyroku Sgdu Okregowego w W. w sprawie o rente z tytutu

niezdolnosci do pracy.



W motywach orzeczenia Sad Apelacyjny wskazat, ze zgodnie z trescig
art. 871 § 1 kp.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje
zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych. Wobec tego skarga
kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, powinna by¢ sporzadzona przez
petnomocnika bedgcego adwokatem badZz radcg prawnym. Osobiscie moze
sporzgdzi¢ skarge kasacyjng tylko strona bedgca sedzig, prokuratorem,
notariuszem albo profesorem lub doktorem habilitowanym nauk prawnych. Stgd
niezachowanie tego wymogu czynnosci procesowych, polegajgce na osobistym
sporzgdzeniu skargi kasacyjnej przez ubezpieczong, ktéra nie ma zdolnosci
postulacyjnej powodowato, ze skarga jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik z urzedu ubezpieczonej
zarzucit naruszenie art. 5 k.c. w zwigzku z art. 45 Konstytucji RP przez jego
niewtasciwe zastosowanie, co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia

ubezpieczonej prawa do sadu i wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Prawidlowo w motywach
zaskarzonego orzeczenia wskazat Sgd Apelacyjny, ze stosownie do art. 871 § 1
k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron
przez adwokatow lub radcéw prawnych (przymus adwokacko - radcowski).
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sagdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Z tego
wzgledu sporzgdzenie skargi kasacyjnej osobiscie przez strone pozbawiong
zdolnosci postulacyjnej w $wietle art. 87 k.p.c. jest dotkniete brakiem
nieusuwalnym i powoduje konieczno$é odrzucenia skargi na podstawie art. 3986 §
2 k.p.c., jako niedopuszczalnej, bez wzywania do uzupetnienia tego braku
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2006 r., Ill CZ 5/06, LEX
nr 584755; z dnia 10 wrzesnia 2012 r., | UZ 82/12, LEX nr 1619832; z dnia 6 lutego
2013 r., V CZ 88/12, LEX nr 1294195; z dnia 14 lipca 2015 r., 1l UZ 9/15, LEX nr
1766115). Réwniez uzupetnienie, czy tez poparcie przez profesjonalnego

petnomocnika skargi kasacyjnej, wniesionej przez strone osobiscie, nie spetnia



wymagan okreslonych w art. 871 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 11 marca 2008 r., Il CZ 2/08, LEX nr 6272216, czy z dnia 11 maja 2010 r., Il PZ
11/10, LEX nr 603835).

Sumujgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze oceny konsekwencji wynikajgcych z
wniesienia skargi kasacyjnej z naruszeniem wymogu wynikajgcego z art. 87 § 1
k.p.c. nie zmienia okoliczno$¢, ze ubezpieczona z uwagi na swoje mozliwosci
percepcyjne mogta mie¢ ewentualnie trudnosci ze zrozumieniem pouczenia
przestanego jej na piSmie wraz z odpisem wyroku wraz z uzasadnieniem,
informujgcego, Zze skarga kasacyjna moze byc¢ sporzgdzona tylko przez podmioty
wymienione w art. 871 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984 k.p.c. w zwigzku z

art. 3941 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.
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