Sygn. akt Il UZ 48/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku D. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w B.

0 prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 lutego 2016 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...].
z dnia 14 lipca 2015 r., sygn. akt lll AUa [...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...]. postanowieniem z dnia 14 lipca 2015 r. odrzucit
skarge o wznowienie postepowania wniesiong przez D. B. w sprawie z jej
odwotania od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w B.
odmawiajgcej prawa do renty, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...]. z dnia 8 sierpnia 2014 r.

W uzasadnieniu Sgd wskazat, ze skarzgca jako podstawe wznowienia
wskazata art. 403 § 2 k.p.c., powotujgc sie na wykrycie srodkéw dowodowych -
karty informacyjnej leczenia szpitalnego w [...] Centrum [...] z dnia 9 marca 2015 .,
skierowania do poradni specjalistycznej - Poradni chirurgii przewodu pokarmowego

z dnia 9 marca 2015 r., karty diagnostyki i leczenia onkologicznego wystawionej



przez N. ,[...] sp. z 0.0.” w S. z dnia 10 marca 2015r., dwa wyniki badania
mikrobiologicznego z dnia 19 listopada 2014 r. i z dnia 22 kwietnia 2015 r., wynik
MRI watroby z dnia 24 kwietnia 2015 r., wynik TK jamy brzusznej z dnia 30 marca
2015 r. oraz artykut nt. ,klebsiella pneumoniae” ze strony internetowej, ktore, jej
zdaniem, mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych nie mogta skorzysta¢ w
poprzednim postepowaniu.

Sad uznat, ze ubezpieczona ztozyta skarge o wznowienie w ustawowym
terminie (art. 407 § 3 k.p.c.), jednakze nie wykazata, aby byta ona oparta na
ustawowej podstawie wznowienia. Wedle skarzgcej, nowe okolicznosci - to choroba
nowotworowa, na ktérg cierpi od wielu lat, co potwierdza, w jej ocenie, nowa
dokumentacja medyczna powstata po prawomocnym zakonczeniu sporu w sprawie
Il AUa [...].

Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze dokumentacja medyczna przedtozona razem
ze skargg nie potwierdza istnienia schorzenia nowotworowego, a jedynie fakt
diagnozowania ubezpieczonej w zwigzku ze stwierdzong zmiang w watrobie w
marcu 2015 r. Dokumentacja ta nie daje zatem zadnych podstaw do ustalenia
wczesniejszej daty powstania catkowitej niezdolnosci do pracy ubezpieczonej niz
stwierdzona przez Sad Apelacyjny w sprawie Ill AUa [X], a w szczegdlnosci do
whnioskowania, jak chce tego skarzgca, o jej catkowitej niezdolnosci do pracy juz we
wrzesniu 2010 r. Ubezpieczona nie wykazata ztozonymi dokumentami okolicznosci
majgcej jakikolwiek wptyw na rozstrzygniecie powyzszej sprawy, a wiec istniejgce;j
w sensie obiektywnym w trakcie trwania tego postepowania. Przedstawione
dokumenty obrazujg jedynie stan leczenia i zdrowia skarzgcej po uprawomochnieniu
sie wyroku z dnia 8 sierpnia 2014 r.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 410 § 1
k.p.c. odrzucit skarge ubezpieczonej jako nieopartg na ustawowej podstawie.

Postanowienie to zostato zaskarzone zazaleniem przez skarzgca, ktora
zarzucita mu naruszenie przepisu art. 403 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu wskazano, ze do oceny dokumentacji medycznej
ubezpieczonej, ktéra zostata zatgczona do skargi o wznowienia postepowania,
niezbedne sg wiadomosci specjalne i jej ocena powinna by¢é dokonana przez

biegtych lekarzy sadowych. Stwierdzenie Sadu Apelacyjnego w [...]., ze



przedtozona dokumentacja medyczna nie potwierdza istnienia schorzenia
nowotworowego, a jedynie fakt diagnozowania ubezpieczonej w zwigzku ze
stwierdzong zmiang w watrobie w marcu 2015 r., jest zatem przedwczesne, gdyz
tego typu ustalenie powinno by¢ dokonane w oparciu o opinie biegtych lekarzy
sgdowych i badanie ubezpieczonej. Nietrafne, a co najmniej przedwczesne, jest
zatem stwierdzenie, Zze skarzgca nie byfa niezdolna do pracy wczesniej niz to ustalit
to Sad Apelacyjny w sprawie Ill AUa [X]. Dopiero opinia biegtych lekarzy sagdowych,
ktérzy powinna by¢ wydana w oparciu o nowe dowody, pozwoli na ustalenie czy
zatgczona do skargi dokumentacja medyczna odnosi sie do okolicznosci (schorzen
ubezpieczonej) istniejgcych w trakcie zakonczonego postepowania sgdowego i czy

mogto to wptyng¢ na tres¢ wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Mozliwo$¢ wznowienia postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. jest
uzalezniona od zaistnienia tgcznie trzech przestanek: po pierwsze, wykrycia po
uprawomocnieniu sie wyroku nowych okolicznosci faktycznych Ilub $rodkéw
dowodowych, ktére istniaty w toku postepowania, ale nie zostaty w nim powotane,
po drugie, mozliwosci wptywu tych okolicznosci lub dowoddéw na wynik sprawy i po
trzecie, niemoznosci skorzystania z nich przez strone w poprzednim postepowaniu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 czerwca 2010 r., Il PZ 12/10,
niepublikowane).

Powotany przepis zawiera zatem wymaganie, aby wykryte poznigj
okolicznosci faktyczne mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy. W tym wypadku chodzi
o takie okolicznosci faktyczne, ktdére wchodzityby w skfad podstawy faktycznej
wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2009 r., IV CZ 2/09;
LEX nr 610222), a wiec o fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy w rozumieniu art. 227 k.p.c. Utrwalony jest przy tym poglad, ze mozliwosc¢
powotywania nowych faktow i dowoddéw jest ograniczona jedynie do tych
okolicznosci i srodkéw dowodowych, ktore istnialy juz w okresie trwania
zakonczonego postepowania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13
pazdziernika 2005 r., IV CZ 96/05, LEX nr 186917; z dnia 20 kwietnia 2000 r., Il



UKN 167/00, PPIPS z 2001 nr 6, poz. 70; z dnia 12 listopada 1998 r., Il UKN
306/98, OSNAPIUS - wkt. 1999 nr 3, poz. 3; uchwate sktadu siedmiu sedziow z dnia
21 lutego 1969 r., lll PZP 63/68, OSNCP 1969, z. 12, poz. 208; postanowienie z
dnia 22 kwietnia 1975 r., Ill PZ 4/75, OSNCP 1976, z. 2, poz. 38; wyrok z dnia 10
kwietnia 1973 r., Il CR 104/73, OSNCP 1974, z. 2, poz. 29). W orzecznictwie
przyjmuje sie takze, ze okolicznos¢ faktyczna, obok prawomocnego wyroku i
srodka dowodowego stanowi rownowazng i samodzielng podstawe wznowienia
postepowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 1982 r., Il CO
4/82 (LEX nr 8443). Podzielajgc powyzsze stanowisko, uznac¢ nalezy, ze w
hipotezie omawianego przepisu ujete sg zatem dwie sytuacje. Po pierwsze, strona
po prawomocnym zakonczeniu sprawy wykryje okolicznos¢, ktora istniata
wczesniej, lecz nie byla jej znana, nie mogta sie wiec na nig uprzednio powotac.
Witedy przedstawiane dowody na ,wykrytg” okoliczno$¢ nie muszg istnie¢ przed
prawomocnym wyrokiem. Wystarczajgca podstawg jest ta ,wykryta” okolicznosé. Za
takg koncepcjg opowiedziat sie Sad Najwyzszy w przywotanym postanowieniu Il
CO 4/82 oraz w postanowieniu z dnia 15 maja 2007 r., V CZ 36/07 (LEX nr
442637), z ktérego tezy wynika, ze z uwagi na rozdzielenie kategorii ,Srodka
dowodowego” i ,okolicznosci faktycznej’, jako uzasadniajgcych podstawe
wznowienia z art. 403 § 2 k.p.c., samo ustalenie, ze srodek dowodowy zaistniat po
uprawomocnieniu sie wyroku w postepowaniu, ktérego wznowienia sie zgda, nie
wystarcza do rozstrzygniecia, ze nie zachodzi podstawa wznowienia, moze jg
bowiem  stanowi¢  okolicznos¢  faktyczna  istniejagca  jeszcze  przed
uprawomocnieniem sie wyroku w poprzednim postepowaniu. W tym przypadku
samodzielng podstawg wznowienia postepowania jest zatem ,wykryta okolicznos¢”.

Dominujgcy obecnie poglad przyjmuje, ze badanie przestanki
dopuszczalnosci skargi 0 wznowienie postepowania wskazanej w art. 403 § 2 k.p.c.
w postaci wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére
mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzystac w
poprzednim postepowaniu, nie ogranicza sie do kontroli, czy wskazane w skardze
okolicznosci odpowiadajg ustawowym podstawom wznowienia, ale obejmuje
rowniez ustalenie, czy podstawa wznowienia rzeczywiscie istnieje (tak np.

postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, LEX nr



533865; z dnia 7 lipca 2005 r., IV CO 6/05, Biuletyn Sgdu Najwyzszego 2005 nr 9,
poz. 14; z dnia 10 lutego 2006 r., | PZ 33/05, OSNP 2007 nr 3-4, poz. 48; z dnia 9
maja 2008 r., Il PZ 65/07, OSNP 2009 nr 17-18, poz. 233; z dnia 14 maja 2009 r.,
| CZ 20/09, LEX nr 1380839; z dnia 18 lipca 2014 r., IV CZ 37/14, LEX nr 1509152;.
z dnia 25 czerwca 2014 r., IV CZ 35/14, LEX nr 1498657; z dnia 30 maja 2014 r., I
CZ 16/14, LEX nr 1483955; z dnia 28 lutego 2014 r., IV CZ 126/13, LEX nr
1446452; z dnia 16 stycznia 2014 r., IV CZ 105/13, LEX nr 1433605).

Przenoszac te uwagi na grunt niniejszej sprawy, zauwazyc¢ nalezy, ze wedle
skarzgcej, okolicznoscig istniejgcg przed wydaniem prawomocnego wyroku jest
~,nowotwdr o nieokreslonym charakterze, ktéry drgzy organizm ubezpieczonej od
kilku lat”, natomiast przedtozone dowody potwierdzajg jedynie wstepne podejrzenie
tego schorzenia (w marcu 2015 r.) i prowadzenie diagnostyki w celu jego
zweryfikowania, a skarzgca nie przedstawita ostatecznej oceny wynikéw badan
diagnostycznych w postaci medycznego rozpoznania potwierdzajgcego te chorobe.
Tymczasem, jak wskazano wyzej, pozniejsze wykrycie okolicznosci faktycznych lub
srodkdw dowodowych moze stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania tylko
wowczas, gdy te okolicznosci lub dowody pozostajg potencjalnie w zwigzku
przyczynowym z wynikiem sprawy. Tak byloby w niniejszym postepowaniu, gdyby
skarzgca przedstawita zaswiadczenie lekarskie 2z rozpoznaniem choroby
nowotworowej, z ktérego wynikatoby ocena lekarza, ze powstata ona przed 23
wrzesnia 2011 r. Ubezpieczona nabytaby bowiem prawo do renty, gdyby jej
catkowita niezdolnos¢ do pracy (ktorg w poprzednim postepowaniu ustalono na 4
listopada 2011 r.) powstata do 22 wrzesnia 2011 r., kiedy to obowigzujgcy przepis
art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.)
zwalniat kobiety catkowicie niezdolne do pracy i posiadajgce ogdélny 20-letni staz
(sktadkowy i niesktadkowy) 20 lat od warunku powstania niezdolno$ci w okresach
wskazanych w art. 57 ust. 1 pkt 3, a takze od warunku stazowego okreslonego
wart. 58 ust. 2 (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r., | UZP
5/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 305). Od 23 wrzesnia 2011 r. wprowadzono do
art. 58 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - ust.

4 (zob. art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i



rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych; Dz.U. Nr 187, poz. 1112), zgodnie
z ktérym z warunku piecioletniego okresu skfadkowego i niesktadkowego
przypadajgcego w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem wniosku o
rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy zwolnione sg kobiety, ktore
legitymujg sie 25-letnim ogolnym okresem sktadkowym i niesktadkowym (takiego
stazu ubezpieczona nie posiada).

Reasumujgc, podstawg wznowienia postepowania w sprawie o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy nie stanowi jakiekolwiek zaswiadczenie lekarskie o stanie
zdrowia ubezpieczonego, powstate po jego prawomocnym zakonczeniu. Moze jg
natomiast stanowi¢ dowodd potwierdzajgcy rozpoznanie okreslonego schorzenia
(nieznanego wczesniej i nieocenianego przez biegtych lekarzy w poprzednim
postepowaniu), ze wskazaniem, ze istnialo ono w czasie majgcym znaczenie dla
oceny uprawnien do renty w poprzednim postepowaniu.

W rezultacie zaskarzone postanowienie Sgdu Apelacyjnego o odrzuceniu
skargi o wznowienie postepowania nie narusza zatem art. 403 § 2 k.p.c., dlatego
zazalenie podlega oddaleniu.

Z przedstawionych powodéw orzeczono jak w sentencji (art. 398'* w zwigzku
z art. 394! § 3 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c.).
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