Sygn. akt Il UZ 46/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Sobutka
SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania A. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszczy

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 czerwca 2023 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdanhsku
z dnia 11 maja 2022 r., sygn. akt lll AUa 2130/21,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku postanowieniem z 11 maja 2022 r., Ill AUa
2130/21, odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy A. B. wniesiong od
postanowienia tegoz Sadu z 17 marca 2022 r. oddalajgcego jego wniosek o
ustanowienie petnomocnika z urzedu.

Uzasadniajgc swoje stanowisko Sgd Apelacyjny wskazat, ze po pierwsze
zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna od
postanowienia w przedmiocie odrzucenia zazalenie na postanowienie w
przedmiocie ustanowienia petnomocnika, po drugie zas wnioskodawca
samodzielnie sporzadzit i podpisat skarge kasacyjng, a wiec z tego wzgledu tez

bytaby ona niedopuszczalna. Powotat sie przy tym na postanowienie Sgdu



Najwyzszego z 26 stycznia 2022 r., lll CZ 40/22 (LEX nr 3303502), w ktorym
wskazano, ze nieusuwalna wada zazalenia do Sgdu Najwyzszego, polegajgca na
whniesieniu go przez podmiot pozbawiony zdolnosci postulacyjnej, stanowi inng
przyczyne niedopuszczalnosci tego srodka zaskarzenia i powoduje koniecznosc¢
odrzucenia zazalenia. Z powyzszych przyczyn Sad Apelacyjny uznat skarge
kasacyjng za niedopuszczalna.

Od powyzszego postanowienia pismem z 20 maja 2022 r. zazalenie

osobiscie ztozyt wnioskodawca.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlegato oddaleniu.

Zazalenie z dnia 20 maja 2022 r. zostatlo ztozone przez A. B. na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z 11 maja 2022 r., sygn. akt lll Aua
2130/21 o odrzuceniu skargi kasacyjnej od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 17 marca 2022 r., sygn.
akt 11l Aua 2130/21.

Zgodnie z art. 87! k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych, a w
sprawach wtasnosci intelektualnej takze przez rzecznikbw patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem
przed Sadem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji.
Przepisu tego nie stosuje sie w postepowaniu o zwolnienie od kosztéw sgdowych
oraz o ustanowienie adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego oraz
gdy strong, jej organem, jej przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest
sedzia, prokurator, notariusz albo profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych,
a takze gdy strong, jej organem lub jej przedstawicielem ustawowym jest adwokat,
radca prawny lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, a w
sprawach wifasnoéci intelektualnej rzecznik patentowy. Sporzadzenie $rodka
zaskarzenia do Sadu Najwyzszego osobiscie przez strone pozbawiong zdolnosci
postulacyjnej jest dotkniete brakiem nieusuwalnym i powoduje koniecznosc

odrzucenia zazalenia a limine bez uprzedniego wzywania do uzupetnienia tego



braku. W postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym zdolnoS¢ strony do
podejmowania przez nig osobiscie czynnosci procesowych jest wylgczona. W
konsekwencji czynnosci podejmowane przez strone osobiscie w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym, z zastrzezeniem przypadkéw wymienionych w art. 871
§ 2 k.p.c.,, sg bezskuteczne i skutkujg odrzuceniem skargi bez wzywania do
uzupetnienia jej brakow. Nieusuwalno$¢ wady pisma, polegajgcej na jego
whniesieniu przez strone pozbawiong zdolnosci postulacyjnej, ktora skutkuje
koniecznoscig odrzucenia zazalenia bez mozliwosci jej sanowania zostata
potwierdzona w licznych judykatach Sadu Najwyzszego (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 28 marca 2023 r., | CNP 212/22, LEX nr 3557906).

Ubezpieczony w rozpoznawanej sprawie samodzielnie i osobiscie sporzgdzit
oraz podpisat zazalenie i stad jest ono niedopuszczalne.

Biorgc powyzsze pod uwage, orzeczono jak w sentencji na podstawie
art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.
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