Sygn. akt Il UZ 4/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku A. Spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w T.

z udziatem zainteresowanych P. S., M. Z.,B. K.

o skfadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 30 wrzesnia 2014 r.,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny w (...) — w
sprawie A. Spotki z 0.0. w W. (dalej jako: ,Spotka”) przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. z udziatem zainteresowanych P. S. , M. Z.,
B. K. o skfadki — postanowit z urzedu: ustali¢ warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w
stosunku do zainteresowanych: a) P. S. na kwote 2.660 zt, b) M. Z. na kwote 2.186
zt, c) B. K. na kwote 5.943 zt (pkt 1.); odrzuci¢ skarge kasacyjng Spotki od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn. akt 11l AUa (...) (pkt 2.).

Wedtug Sadu Apelacyjnego zasadnicze znaczenie dla oceny

dopuszczalnosci skargi kasacyjnej ma prawidtowe okreslenie wartosci przedmiotu



zaskarzenia. Sad Apelacyjny powofat sie na stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w wyroku z dnia 26 czerwca 2012 r., Il UK 312/11 — LEX nr 1235842, ze
w sprawie o0 podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne wartosc
przedmiotu zaskarzenia nalezy liczy¢ odrebnie wzgledem kazdego ubezpieczonego
pracownika. To, ze przedmiot spraw w warstwie faktycznej i prawnej innych
ubezpieczonych w istocie sie nie rozni, nie oznacza, ze wartos¢ przedmiotu sporu
w sprawie jednego ubezpieczonego zwieksza (sktada sie na) wartos¢ przedmiotu
sporu w sprawie drugiego (innego) ubezpieczonego. Ubezpieczony pracownik nie
jest strong w sprawie wynikajgcej z decyzji pozwanego skierowanej do innego
ubezpieczonego pracownika. Przy wspotuczestnictwie formalnym, gdy dochodzone
sg roszczenia oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej wartosé
przedmiotu zaskarzenia oblicza sie oddzielnie dla kazdego ze wspotuczestnikow.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o
wysokos¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne stanowi roznica
miedzy wysokoscig naleznych sktadek na ubezpieczenie spoteczne a wysokoscig
faktycznie zaptaconych skfadek obliczonych od przychodéw ubezpieczonych
osobno w kazdej zaskarzonej decyzji. W niniejszej sprawie tak obliczona wartos¢
przedmiotu zaskarzenia wynosi w sprawach zainteresowanych P. S. - 2.660 z, M.
Z. - 2.186 zt oraz B. K. - 5.943 zi. W konsekwencji Sad Apelacyjny, uznajac, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w stosunku do zainteresowanych jest nizsza niz
dziesieé tysiecy ztotych na podstawie art. 398 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1
k.p.c. odrzucit przedmiotowg skarge kasacyjng.

Powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego Spotka zaskarzyta zazaleniem
zarzucajgc naruszenie: - art. 21 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 2 k.p.c. przez ich
niezastosowanie i btedne przyjecie wartosci przedmiotu zaskarzenia w kwotach
ustalonych przez Sad i w konsekwencji niezasadne odrzucenie skargi kasacyjnej
jako niespetniajgcej wymogu okreslonego w art. 3982 § 1 k.p.c.; - art. 72 § 1 pkt 2
k.p.c. przez niezasadne przyjecie, ze zainteresowani - pracownicy powoda -
wystepujg w sprawie na zasadzie wspotuczestnictwa formalnego.

Zalgca sie Spotka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) w celu nadania biegu

ztozonej skardze kasacyjnej Spotki.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione. Podkreslic trzeba, ze kwestig sporng w
sprawie, w ktorej Spotka wniosta rozpatrywane zazalenie byto ustalenie wysokosci
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne zainteresowanych; sprawa
nie dotyczyta kwestii, w ktérych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. art. 3982 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Stosownie
do art. 3982 § 1 zdanie pierwsze i drugie k.p.c., skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczenh spotecznych, w
ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych.

Wynikajgcy z rozpatrywanego zazalenia problem dotyczgcy sposobu
okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego w sytuacji objecia jednym
wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych ptatnikowi sktadek (pracodawcy) i wskazanym
w tych decyzjach pracownikom podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne i zdrowotne wywotywat rozbieznosci w judykaturze Sgdu Najwyzszego, o
czym Swiadczy orzeczenie Sadu Najwyzszego powotywane w zazaleniu na
uzasadnienie trafnosci stanowiska prezentowanego przez Zzalgcg sie Spotke.
Ostatecznie watpliwosci te zostaly wyjasnione w uchwale siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il UZP 1/14, zgodnie z ktérg w razie
objecia jednym wyrokiem wielu decyzji ustalajgcych ptatnikowi sktadek
(pracodawcy) i wskazanym w tych decyzjach pracownikom podstawe wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
skargg kasacyjng oznacza sie odrebnie wzgledem kazdego ubezpieczonego
pracownika (art. 19 § 2 w zwigzku z art. 3984 § 3 k.p.c.). W uchwale tej Sad
Najwyzszy uwzglednit odmienne stanowisko prezentowane w orzecznictwie,
powotane przez zalgcg sie Spodtke w uzasadnieniu rozpatrywanego zazalenia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il UZ 12/09, OSNP
2010 nr 23-24, poz. 301).

Sad Najwyzszy, w sktadzie rozpoznajgcym niniejsze zazalenie, w petni
aprobuje stanowisko wyrazone w powotanej wyzej uchwale Il UZP 1/14.

Zaskarzone rozpatrywanym zazaleniem postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)



jest prawidtowe i zgodne ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w

zakresie omawianej kwestii w uchwale Il UZP 1/14.

Z powyzszych wzgledow — uznajgc bezzasadnosc¢ rozpatrywanego zazalenia
— Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji na podstawie przepisu art. 398 k.p.c.
w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.



