Sygn. akt Il UZ 39/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto

SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku P. [...] Spofki z 0.0. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi we W.

z udziatem zainteresowanego J. S.

o0 wydanie zaswiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 lutego 2016 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8
kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AUa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac Sadowi
Apelacyjnemu w [...] orzeczenie o kosztach postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w postanowieniem
z dnia 8 kwietnia 2015 r. odrzucit apelacje wniesiong przez odwotujgca sie P. [...]
Spotke z 0.0. z siedzibg w W. od wyroku (btednie okreslonego jako postanowienie)
Sadu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w W. z dnia 14 lipca
2014 r.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Apelacyjny wyjasnit, ze Sad

pierwszej instancji oddalit odwotanie od decyzji odmawiajgcej wydania odwotujgce;j



sie zaswiadczenia stwierdzajgcego, ze zainteresowany, skierowany do pracy za
granicg, podlegat w tym czasie ustawodawstwu polskiemu w zakresie ubezpieczen
spotecznych.

W apelacji od powyzszego wyroku petnomocnik odwotujgcej sie nie oznaczyt
wartosci przedmiotu zaskarzenia, twierdzgc, ze spor dotyczy ,objecia
ubezpieczeniem spotecznym” i przez to nie jest to spér o prawa majgtkowe.
Wezwany do uzupetniania braku formalnego apelacji przez wskazanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia, twierdzit z kolei, iz nie jest to konieczne, gdyz nie
uzaleznia rozpoznania apelacji co do zgdania gtbwnego i kosztow procesu.

Sad Apelacyjny uznat jednak, Zze apelacja odwotujgcej sie podlega
odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c. Sad drugiej instancji przypomniat, ze
przepis ten stanowi, iz apelacja podlega odrzuceniu na posiedzeniu niejawnym,
jezeli nie zostata optacona lub z innych przyczyn jest niedopuszczalna albo gdy
strona nie uzupetnita brakow apelacji w terminie wyznaczonym przez Sad. Zgodnie
natomiast z art. 368 § 2 k.p.c. w sprawach o prawa majgtkowe nalezy oznaczyc¢
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia przez odpowiednie zastosowanie art. 19-24 i 25 §
1 k.p.c. Pojecie praw majgtkowych jest niewatpliwie szersze niz pojecie spraw o
roszczenia majgtkowe i dotyczy takze spraw o ustalenie istnienia lub nieistnienie
prawa bgdz zobowigzania jednej ze stron. Sprawy o podleganie ubezpieczeniu
spotecznemu sg sprawami o prawo majgtkowe.

Sad Apelacyjny podkreslit rowniez, ze z woli ustawodawcy brak oznaczenia
wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawie o prawa majgtkowe jest traktowany
jako brak formalny apelacji uzasadniajgcy jej oddalenie, jezeli nie zostanie
rozstrzygniety w trybie art. 370 k.p.c. Wskazanie wartosci przedmiotu zaskarzenia
nie jest zas konieczne tylko wtedy, gdy przedmiotem sporu jest okredlona kwota
pieniezna (art. 19 k.p.c.).

Odwotujgca sie P. [...] Spétka z 0.0. z siedzibg w W. wniosta do Sadu
Najwyzszego zazalenie na wyzej opisane postanowienie, zaskarzajgc je w catosci i
wnoszgc o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci oraz o zasgdzenie od
organu rentowego na rzecz odwotujgcej sie kosztow postepowania zazaleniowego,

w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.



Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie przepiséw postepowania,
ktére miato wptyw na tres¢ postanowienia, to jest art. 370 k.p.c. i art. 373 k.p.c.,
przez niewtasciwg ocene prawng sprawy i przyjecie, iz odwotujgca sie nie podata
wartosci przedmiotu zaskarzenia, przez co Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje.

Zalgca sie utrzymywata, ze spetnita zgdanie Sgdu Apelacyjnego, tzn. podata
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, podtrzymujgc dotychczasowe stanowisko zawarte
w apelacji i wskazujgc, ze kwestia odmowy wydania zaswiadczenia dotyczgcego
ustawodawstwa wiasciwego na formularzu A1 w trybie art. 12 ust. 1 rozporzgdzenia
nr 883/2004 nalezy do kategorii spraw z zakresu objecia obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego.

Zdaniem zalgcej sie, nalezy mie¢ na uwadze, iz w zaistniatej sytuaciji, kiedy
strona uzupetnita braki formalne wedlug zgdania Sgdu, odrzucenie apelacji nie jest
zasadne. Istotng kwestig jest tez to, ze Sgd w pisSmie wzywajgcym do uzupetnienia
brakow formalnych nie zazgdat wprost podania wartosci naleznych sktadek za
okres wskazany w decyzji organu rentowego. Sad, nie zgadzajgc sie ze zdaniem
odwotujgcej sie, winien precyzyjnie okreslic swoje zgdanie lub wezwac do
wskazania wymienionej warto$ci w odrebnym pismie.

Zalgca sie podniosta takze, iz nalezy mieé na uwadze, ze kwestia odmowy
wydania zaswiadczenia dotyczgcego ustawodawstwa wtasciwego na formularzu A1
w trybie art. 12 ust. 1 rozporzgdzenia nr 883/2004 nalezy do kategorii spraw z
zakresu objecia obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Ponadto, odrzucenie
apelacji z powodu nieuzupetnienia w wyznaczonym terminie jej brakow moze
dotyczy¢ tylko takich brakéw formalnych, ktére uniemozliwiajg nadanie apelaciji

prawidtowego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 368 § 2 k.p.c., w sprawach o prawa majgtkowe nalezy w
apelacji oznaczy¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia. Obowigzek ten wywodzony jest
zart. 19-24 i art. 25 § 1 k.p.c.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego =zostato juz wyjasnione, ze dla
rozréznienia majgtkowego bgdz niemajgtkowego charakteru konkretnej sprawy nie
jest istotne, czy rozpoznawana jest ona w nastepstwie wytoczenia powddztwa o
Swiadczenie, czy tez powddztw o ustalenie albo uksztattowanie prawa lub stosunku
prawnego. Sprawg majgtkowg jest sprawa, w ktérej zgtoszone zgdanie zmierza do
realizacji prawa lub uprawnienia majgcego bezposredni wptyw na stosunki
majgtkowe stron.

Do takich spraw o charakterze majgtkowym mogg zatem nalezec¢ - jak ma to
miejsce w ocenianym przypadku - spory o wydanie zaswiadczenia o podleganiu
wiasciwemu ustawodawstwu w zakresie ubezpieczen spotecznych. Przedmiotem
zgdania w tego rodzaju sprawie nie jest bowiem objecie ubezpieczeniem
spotecznym (to nie jest wszak kwestionowane), ale wydanie zaswiadczenia na
formularzu A1, okre$lajgcego ustawodawstwo wiasciwe, co ma oczywisty wymiar
majgtkowy, przekitadajgc sie na wysokos¢ naleznych skfadek na obowigzkowe
ubezpieczenie emerytalno-rentowe zainteresowanego. W tej sytuacji nalezy uznac,
ze uzasadnione bylo wezwanie petnomocnika odwotujgcej sie do uzupetnienia
apelacji i oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia. Wbrew twierdzeniom
zalgcej sie, Sad wykonat ten obowigzek wezwaniem do uzupetnienia brakow
formalnych apelacji. W odpowiedzi na to wezwanie Zzalgca sie oswiadczyta
natomiast, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w przedmiotowej sprawie stanowi
objecie ubezpieczeniem spotecznym.

Jest prawdg, ze z mocy art. 373 k.p.c. (a takze art. 370 k.p.c.) sad odrzuca
na posiedzeniu niejawnym apelacje woéwczas, gdy strona nie uzupetnita w
wyznaczonym terminie jej brakéw formalnych. Przepisy art. 370 k.p.c. i art. 373
k.p.c. nalezy bowiem odczytywac¢ tgcznie z art. 130 k.p.c. Chodzi jednak tylko o
takie braki formalne apelacji, bez uzupetniania ktérych nie mozna nadac¢ temu
Srodkowi odwotawczemu dalszego biegu (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z
dnia 28 stycznia 2005 r., Il UZ 29/04, OSNP 2005 nr 11, poz. 165; z dnia 11
grudnia 2009 r., Il UZ 43/09, LEX nr 583823 i z dnia 17 maja 2013 r., 1l UZ 30/13,
niepublikowane). Ad casum brak okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia nie
uniemozliwiat zatem nadania biegu apelacji wniesionej od wyroku zapadiego w

sprawie z zakresu ubezpieczenia spotecznego o wydanie spornego zaswiadczenia



A1, skoro ani dopuszczalnosc tego srodka odwotawczego, ani optata od niego nie
sg zalezne od wartosci przedmiotu zaskarzenia. Wartos¢ ta moze by¢ natomiast
istotna przy stwierdzaniu dopuszczalnosci skargi kasacyjnej od wyroku Sagdu
drugiej instancji, co jednak nie pozostaje w sferze zainteresowania Sadu
Najwyzszego w ramach rozpatrywania niniejszego zazalenia.

Nalezy réwniez zauwazyc, ze takie samo stanowisko zajat Sgd Najwyzszy w
pozostatych orzeczeniach zapadtych w wyniku zazalenia wniesionego przez
odwotujgcy sie P. [...] Spotke z 0.0. (por. postanowienia: z dnia 24 wrzesnia 2015 .,
I UZ 18/15i Il UZ 21/15; z dnia 21 pazdziernika 2015 r., Il UZ 24/15i Il UZ 26/15),
a takze w analogicznych sprawach zawistych przed Sgdem najwyzszym w wyniku
zazalenia organu rentowego (por. postanowienia: z dnia 24 wrzesnia 2015 r., Il UZ
20/15 i z dnia 8 grudnia 2015 r., Il UZ 34/15).

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy uznaje wiec, ze skoro brak okreslenia
wartosci przedmiotu zaskarzenia nie uniemozliwiat nadania biegu apelaciji
wniesionej w niniejszej sprawie od wyroku Sgdu Okregowego w W., zastosowanie
przez Sad Apelacyjny sankcji z art. 373 k.p.c. za nieuzupetnienie przez
petnomocnika odwotujgcej sie w wyznaczonym terminie tego braku formalnego byto
nieprawidtowe, co uzasadnia uwzglednienie ocenianego zazalenia i orzeczenie,
zgodnie z art. 398'° § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.

.n]



