Sygn. akt Il UZ 35/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy)
SSN Maciej Pacuda
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku E.H.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

o ustalenie wiasciwego ustawodawstwa,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 wrzesnia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 20 marca 2017 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 listopada 2016 r., sygn. akt lll AUa (...) Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje powdédki E.H. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z 8 wrzesnia 2015
r., sygn. akt VIII U (...), ktérym to Sad Okregowy oddalit odwotanie powddki od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w P., dotyczgcag stosowania
w stosunku do powddki polskiego ustawodawstwa w zakresie ubezpieczen
spotecznych.

Odpis wyroku Sadu Apelacyjnego z uzasadnieniem doreczono powoddce w
dniu 30 grudnia 2016 r. Powddka ztozyta w marcu 2017 r. skarge kasacyjng do

Sadu Najwyzszego, sporzgdzong w dniu 3 marca 2017 r.



Postanowieniem z 20 marca 2017 r., sygn. akt Il WSC U (...) Sad
Apelacyjny w (...) dziatajgc na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 398° § 1
k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng powddki jako ztozong po terminie. Sad ten wskazat,
ze uzasadnienie wyroku z dnia 17 listopada 2016 r. zostato doreczone E.H. w dniu
30 grudnia 2016 r., a zatem termin do wniesienia skargi kasacyjnej uptynat w
przypadku powodki w dniu 28 lutego 2017 r.

Sad Apelacyjny zwrdcit przy tym uwage na tresc art. 112 k.c., ktéry stanowi,
ze termin oznaczony miesigcach konczy sie z uptywem dnia, ktory nazwg lub datg
odpowiada poczgtkowemu dniowi terminu a gdyby takiego dnia w ostatnim
miesigcu nie byto w ostatnim dniu tego miesigca. W rozpoznawanej sprawie termin
uptywat zatem w dniu 28 lutego 2017 r. albowiem nie ma dnia 30 lutego.

Z pieczeci pocztowej wynika, ze skarga kasacyjna zostata nadana w marcu
2017 (nie wida¢ daty dziennej nadania), co dodatkowo potwierdza data
sporzadzenia skargi - 3 marca 2017 r.

Na postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik powddki ztozyt zazalenie,
zarzucajgc btedne ustalenie stanu faktycznego, ze wnioskodawczyni odebrata
uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 17 listopada 2016 r.,
wydanego w sprawie o0 sygn. akt Il Aua (...) w dniu 30 grudnia 2016 r., co
skutkowato uznaniem, iz termin do zlozenia skargi uptyngt z dniem 28 lutego
2017 r., a skarga ztozona w dniu 3 marca 2017 r. byla spdzniona i btedne
zastosowanie art. 398§ 2 k.p.c.

W zwigzku z powyzszym skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego

postanowienia w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie powodki jest niezasadne.

Powddka w zaden sposéb nie wykazata, aby data odebrania przesyiki
zawierajgcej odpis wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 17 listopada 2016 r. wraz z
uzasadnieniem byta btedna, z pewnos$cig nie mozna uzna¢ za wykazanie takiej

okolicznosci podniesionego w zazaleniu stwierdzenia, ze powddka ,pamieta, iz



przesyteke zawierajgcg uzasadnienie wyroku odebrata w dniu 5 stycznia 2017 r., w
czwartek”.

W aktach sprawy, na karcie 98, znajduje sie potwierdzenie odbioru przesyiki
zawierajgcej odpis wyroku wraz z uzasadnieniem przez dorostego domownika W.H.
w dniu 30 grudnia 2016 r. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze zgodnie z art. 138 § 1
k.p.c. jezeli doreczajgcy nie zastanie adresata w mieszkaniu, moze doreczy¢ pismo
sgdowe dorostemu domownikowi, a gdyby go nie bylo - administracji domu,
dozorcy domu lub sottysowi, jezeli osoby te nie sg przeciwnikami adresata w
sprawie i podjety sie oddania mu pisma. Takie zastepcze doreczenie pisma do rak
dorostego domownika jest jak najbardziej skutecznym rodzajem doreczenia, od
ktérego rozpoczyna bieg termin na ztozenie skargi kasacyjnej. Stusznie zatem Sad
Apelacyjny wskazat, ze termin na ztozenie skargi kasacyjnej uptywat w przypadku
powddki w dniu 28 lutego 2017 r.

Powddka natomiast w Zzaden sposob nie wykazata, aby do doreczenia
zastepczego w rzeczywistosci nie doszto, zas§ samo stwierdzenie, ze powodka
pamieta inng date odbioru przesytki nie moze podwazy¢ stusznosci zaskarzonego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego.

Z tych wzgledoéw postanowiono jak w sentencji na podstawie art. 394! § 3 w

zwigzku z art. 39814 k.p.c.



