Il UZ 3/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania A. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku
o ustalenie obowigzku podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 kwietnia 2024 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 23 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AUa 1465/22,

1. oddala zazalenie,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Gdansku na rzecz A. R. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

W postanowieniu z dnia 23 pazdziernika 2023 r., sygn. akt lll AUa 1465/22,
Sad Apelacyjny w Gdansku — w sprawie z odwotania A. R. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku o ustalenie obowigzku
podlegania ubezpieczeniom spotecznym — odrzucit skarge kasacyjng organu
rentowego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 czerwca 2023 r.,
sygn. akt lll AUa 1465/22.
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W uzasadnieniu powyzszego postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat, ze 6
lipca 2023 r. petnomocnik organu rentowego ztozyt wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 czerwca 2023 r.,
wydanego na posiedzeniu niejawnym, doreczonego za posrednictwem portalu
informacyjnego w tej samej dacie. Po otrzymaniu przez petnomocnika ZUS w dniu
28 lipca 2023 r. odpisu orzeczenia wraz z jego uzasadnieniem - zostata ztozona
skarga kasacyjna. Skarga zostata nadana w dniu 2 pazdziernika 2023 r. za
posrednictwem operatora pocztowego (data stempla pocztowego na kopercie). Sad
Apelacyjny stwierdzit, ze termin do wniesienia skargi uptywat z dniem 28 wrzes$nia
2023 r., zatem skarga zostata zlozona z przekroczeniem ustawowego terminu
okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c. i podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik
organu rentowego wnidst o jego uchylenie oraz o zasgdzenie od ubezpieczonego
na rzecz organu rentowego kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. art. 15zzs®
ust. 2 ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywoftanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1327)
przez odrzucenie wniesionej przez pozwanego skargi kasacyjnej jako ztozonej z
uchybieniem terminu, podczas gdy zdaniem pozwanego zostata ztozona z
zachowaniem ustawowego terminu, ktéry powinien by¢ liczony dopiero od 2
sierpnia 2023 r., poniewaz wyrok z uzasadnieniem i aktami organu rentowego sad
drugiej instancji - majgc na wzgledzie fakt, iz z dniem 01.07.2023 r. zostat na
terenie Rzeczypospolitej odwotany stan pandemii - winien doreczy¢é w formie
papierowej wraz z aktami organu rentowego, czyli zastosowac art. 15zzs® pkt 5 ww.
ustawy covidowej zgodnie z trescig ktdérego Przewodniczgcy zarzgdza odstgpienie
od doreczenia pisma za posrednictwem portalu informacyjnego, jezeli doreczenie
jest niemozliwe ze wzgledu na charakter pisma i odstgpi¢ od doreczenia odrebnego
uzasadnienia za posrednictwem Portalu Informacyjnego, a nastepnie przestanie akt

organu rentowego w wersji papierowej, co nastgpito po kilku dniach od doreczenia
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wyroku z uzasadnieniem, co z kolei w konsekwencji spowodowato faktyczne
skrécenie dwumiesiecznego terminu na ztozenie skargi kasacyjnej, a tym samym
mozliwosci obrony przez strone swoich praw.

W odpowiedzi na zazalenie odwotujgcy sie wniost o oddalenie zazalenia oraz
0 zasgdzenie od organu na rzecz ubezpieczonego kosztow postepowania
zazaleniowego, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego, wediug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 15zzs® ustawy z 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chorob zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U. z 2023 r., poz. 1327) w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciggu
roku od odwotania tego z nich, ktéry obowigzywat jako ostatni, w sprawach
prowadzonych w sposéb okredlony w art. 15zzs1, w pierwszym piSmie procesowym
wnoszonym przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego Ilub
Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej podaje sie adres poczty
elektronicznej i numer telefonu przeznaczone do kontaktu z sgdem. Niewykonanie
tego obowigzku stanowi brak formalny pisma (ust. 1). W okresie wskazanym w
ust. 1, w braku mozliwosci wykorzystania systemu teleinformatycznego
obstugujagcego postepowanie sgdowe, sgd dorecza adwokatowi, radcy prawnemu,
rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
pisma sgdowe poprzez umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym
stuzgcym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny). Nie dotyczy to pism, ktére
podlegajg doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych stron lub innymi
dokumentami niepochodzgcymi od sgdu (ust. 2). Datg doreczenia jest data
zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym w portalu informacyjnym.
W przypadku braku zapoznania sie pismo uznaje sie za doreczone po uptywie 14

dni od dnia umieszczenia pisma w portalu informacyjnym (ust. 3). Doreczenie
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pisma za posrednictwem portalu informacyjnego wywotuje skutki procesowe
okreslone w Kodeksie postepowania cywilnego wtasciwe dla doreczenia pisma
sgdowego (ust. 4). Przewodniczacy zarzgdza odstgpienie od doreczenia pisma za
posrednictwem portalu informacyjnego, jezeli doreczenie jest niemozliwe ze
wzgledu na charakter pisma (ust. 5).

Z przepisow tych wynika (zwtaszcza z ust. 2), ze w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu
COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania tego z nich, ktéry obowigzywat jako
ostatni, sgd dorecza adwokatowi, radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej pisma sgdowe poprzez
umieszczenie ich tresci w systemie teleinformatycznym stuzgcym udostepnianiu
tych pism (portal informacyjny), a datg doreczenia jest data zapoznania sie przez
odbiorce z pismem umieszczonym w portalu informacyjnym.

Stan zagrozenia epidemicznego wprowadzono w Polsce 16 maja 2022 r.
Wczesniej, od 20 marca 2020 r. obowigzywat stan epidemii. 5 maja 2023 r.
Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) ogtosita koniec pandemii COVID-19, a 1
lipca 2023 r. na terenie Polski zostat zniesiony stan zagrozenia epidemicznego
spowodowany zakazeniami wirusem SARS-CoV-2.

Poniewaz cytowane wyzej przepisy nakazywaty ich stosownie az do uptywu
1 roku po zakonczeniu stanu zagrozenia epidemicznego, termin kohcowy przypadat
30 czerwca 2024 r. Art. 15zzs°® zostat jednak uchylony ustawg z dnia 7 lipca 2023 r.
(Dz.U. z 2023 r., poz. 1860), ktora weszta w zycie — w zakresie wskazanego
przepisu — 14 marca 2024 r., a wiec przed uptywem terminu wskazane poczatkowo
w ustawie.

Konstatacje te prowadzg do konkluzji, ze do dnia 14 marca 2024 r. sad byt
uprawniony do doreczenia miedzy innymi: adwokatowi, radcy prawnemu odpisu
wyroku z uzasadnieniem przez umieszczenie ich treSci w systemie
teleinformatycznym stuzgcym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny), a datg
doreczenia byla data zapoznania sie przez odbiorce z pismem umieszczonym w
portalu informacyjnym.

Zawarte w uzasadnieniu zazalenia sugestie petnomocnika organu rentowego,

iz taki system doreczen jest niezgodny z zasadami konstytucyjnymi nie znajduje
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potwierdzenia ani w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, nie odpowiada
wspotczesnym wymogom utatwiania komunikacji sgdoéw ze stronami i z ich
petnomocnikami w aspekcie sprawnosci postepowan sgdowych, ani nie wynika z
dalszych prac legislacyjnych. Od 14 marca 2024 r. zostat bowiem wprowadzony
art. 1312 § 1 i 2 k.p.c., w mysl ktérych w razie niemoznosci doreczenia za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, sgd dorecza adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu, prokuratorowi, organowi emerytalnemu
okreslonemu przez ministra wiasciwego do spraw wewnetrznych oraz Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej pisma sadowe, wylgcznie poprzez
umieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposéb umozliwiajgcy uzyskanie
przez odbiorce dokumentu potwierdzajgcego doreczenie. Nie dotyczy to pism, ktore
podlegajg doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych stron lub innymi
dokumentami niepochodzgcymi od sadu, chyba Ze sad dysponuje ich kopig
utrwalong w postaci elektronicznej. W przypadku, o ktérym mowa w § 1, pismo
uznaje sie za doreczone w chwili wskazanej w dokumencie potwierdzajgcym
doreczenie. Przepisu art. 134 § 1 nie stosuje sie. W przypadku braku dokumentu
potwierdzajgcego doreczenie, doreczenie uznaje sie za skuteczne po uptywie 14
dni od dnia umieszczenia tresci pisma w portalu informacyjnym w sposob, o ktérym
mowa w § 1 zdanie pierwsze.

Z przepisow tych wynika, ze doreczenie nie nastepuje przez doreczenie
odpisu pisma, lecz przez "umieszczenie jego tresci" w portalu informacyjnym.
Oznacza to, podobnie jak na gruncie ustawy antycovidowej, ze pismo ma byc¢
zamieszczone w portalu informacyjnym w postaci elektronicznej, a jedynym
warunkiem jest umozliwienie zapoznania sie z jego trescia.

Jednoczes$nie w ustawie nowelizacyjnej (Dz.U. z 2023 r., poz. 1860) dodano
przepis przejsciowy, zgodnie z ktérym czynnosci dokonane przed dniem wejsScia w
zycie niniejszej ustawy zgodnie z art. 15zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych, oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1327 ze zm.) uwaza sie za

czynnosci dokonane zgodnie z art. 1312 k.p.c.
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W ocenie Sgdu Najwyzszego obecny rozwoj komunikacji elektronicznej oraz
powszechna dostepnos¢ urzgdzen telekomunikacyjnych determinuje koniecznosc
uznania, ze potwierdzone — w mysl art. 15zzs® ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, a takze w mys$l art. 1312 § 1 i 2 k.p.c.,, przez
petnomocnika strony zapoznanie sie z dokumentem przestanym przez sad w
postaci cyfrowej (elektronicznej) nie narusza norm Kkonstytucyjnych ani
miedzynarodowych. W przypadku potwierdzenia zapoznania sie z trescig
przestanego elektronicznie uzasadnienia wyroku, data wskazana w dokumencie
potwierdzajgcym doreczenie otwiera dwumiesieczny termin do zatozenia skargi
kasacyjnej.

Ad casum po ztozeniu przez petnomocnika organu rentowego wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21
czerwca 2023 r., za posrednictwem portalu informacyjnego zapoznat sie on w dniu
28 lipca 2023 r. z trescig orzeczenia wraz z jego uzasadnieniem (k. 128 akt sprawy).
Skarga kasacyjna zostata nadana w dniu 2 pazdziernika 2023 r. za posrednictwem
operatora pocztowego (data stempla pocztowego na kopercie). Przestanie do
Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych na wniosek petnomocnika ZUS akt rentowych
po dacie zapoznania sie przez niego z dokumentem przestanym przez sgd w
postaci cyfrowej (elektronicznej) nie uzasadnia nowego obliczania terminu do
ztozenia skargi kasacyjnej od daty doreczenia organowi rentowemu akt rentowych.

W tych okoliczno$ciach nalezy uznaé, ze Sad Apelacyjny w sposéb
prawidtowy stwierdzit, ze termin do wniesienia skargi uptywat z dniem 28 wrzesnia
2023 r.,, a skarga zostata ztozona z przekroczeniem ustawowego terminu
okreslonego w art. 398° § 1 k.p.c. i podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie w zw. z k.p.c., orzeczono jak w
sentencji postanowienia.
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