Sygn. akt Il UZ 3/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku M. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 maja 2021 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 11 stycznia 2021 r., sygn. akt lll AUa (...),
uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z dnia 11 stycznia 2021 r. odrzucit
skarge kasacyjng M. M. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 sierpnia
2020 r., oddalajgcego apelacje ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 8 listopada 2018 r., mocg ktérego oddalono wniesione przez
ubezpieczonego odwotania od dwdch decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych |
Oddziatu w P.: z dnia 24 kwietnia 2018 r., przyznajgcej wnioskodawcy emeryture od
dnia 26 listopada 2017 r. oraz zawieszajgcej jej wyptate z uwagi na kontynuowanie
zatrudnienia (wydanej w wykonaniu wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 13
marca 2018 r.) i z dnia 10 maja 2018 r. o ustaleniu wysokosci i podjeciu wypfaty

emerytury.



W uzasadnieniu postanowienia Sgd Apelacyjny wskazat, ze ubezpieczony
miat przyznane prawo do emerytury od dnia 26 listopada 2017 r., a spér w
niniejszej sprawie dotyczyt realizacji tego prawa z uwagi na kontynuowanie przez
whnioskodawce stosunku pracy. Wobec wskazania przez odwotujgcego sie wartosc
przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego w kwocie 3.000 zt (a wiec nizszej niz
10.000 zt), skarga kasacyjna jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu z mocy
art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3982§ 1 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie ubezpieczony zarzucit naruszenie
przepiséw postepowania: art. 3941 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c., przez
bezpodstawne przyjecie, ze przedmiotowa sprawa nie jest sprawg o prawo do
emerytury. Wskazujgc na ten zarzut, wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i nadanie biegu skardze kasacyjnej.

W uzasadnieniu zazalenia podniesiono, ze postanowieniem z dnia 11
stycznia 2021 r. Sad Apelacyjny w (...) odrzucit skarge kasacyjng M. M. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 sierpnia 2020 r., oddalajgcego apelacje
ubezpieczonego od wyroku Sadu Okregowego w P., ktéry z kolei wczesnigj
orzekajgc w pierwszej instancji oddalit jego odwotanie od decyzji organu rentowego
z dnia 10 maja 2018 r. o ustaleniu wysokosci i podjeciu wyptaty emerytury, uznajac
za bezzasadnie zadnie zmiany powyzszej decyzji w czesci dotyczacej wyptaty
emerytury od dnia 1 maja 2018 r., przez okreslenie poczatkowej daty wyptaty
Swiadczenia na dzien 26 listopada 2017 r. Zdaniem zalgcego sie, z pogladow
doktryny i orzecznictwa mozna wysnu¢ wniosek, ze sprawa o date przyznania
emerytury jest sprawg o emeryture w rozumieniu art. 3982 § 1 k.p.c., gdyz nie

zostata wymieniona w katalogu spraw niemieszczgcych sie w tej definicji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Jednakze w

sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje



niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego. Dopuszczalno$¢ wniesienia skargi kasacyjnej uzalezniona od
wykazania wartosci przedmiotu zaskarzenia (ktéra nie powinna by¢ nizsza od
dziesieciu tysiecy ztotych) dotyczy zatem wszystkich spraw majgtkowych z zakresu
ubezpieczen spotecznych, poza sprawami 0 przyznanie i 0 wstrzymanie emerytury
lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Owo
uzaleznienie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej od wartosci przedmiotu
zaskarzenia jest zatem uwarunkowane przedmiotem sporu. Przy ocenie przedmiotu
sporu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych w rozumieniu art. 3982 § 1
k.p.c. decydujacy jest przedmiot postepowania sgdowego, okreslony w pierwszej
kolejnosci przedmiotem decyzji organu rentowego, a w drugim rzedzie - zakresem
odwotania od tej decyzji do sgdu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28
pazdziernika 2009 r., Il UZ 37/09, OSNP 2011 nr 13-14, poz. 195 i z dnia 19
sierpnia 2015 r., I UZ 12/15, LEX nr 1789937).

Niniejsze postepowanie sgdowe toczylo sie z wniesionego przez M.M.
odwotania od dwdéch decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatu w P.:
z dnia 24 kwietnia 2018 r., przyznajgcej wnioskodawcy emeryture od dnia 26
listopada 2017 r. oraz zawieszajgcej jej wyptate z uwagi na kontynuowanie
zatrudnienia (wydanej w wykonaniu wyroku Sadu Okregowego w P. z dnia 13
marca 2018 r.) i z dnia 10 maja 2018 r. o ustaleniu wysokosci i podjeciu wyptaty
emerytury. Ubezpieczony nie zgadzat sie z zawieszeniem wyptaty emerytury od
dnia 26 listopada 2017 r. do dnia 30 kwietnia 2018 r. z uwagi na kontynuowanie
zatrudnienia u dotychczasowego pracodawcy i podjeciem wyptaty Swiadczenia
dopiero od dnia 1 maja 2018 r.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze spor sgdowy nie dotyczyt prawa do
emerytury, ktére zostato przyznane wnioskodawcy prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w P. z dnia 13 marca 2018 r., zmieniajgcym decyzje organu
rentowego z dnia 2 listopada 2017 r. i przyznajgcym M. M. przedmiotowe
Swiadczenie od dnia 26 listopada 2017 r. W wykonaniu powyzszego wyroku Zaktad
Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziat w P. zaskarzong w niniejszym postepowaniu

odwotawczym decyzjg z dnia 24 kwietnia 2018 r. przyznat wnioskodawcy emeryture



od dnia 26 listopada 2017 r., ale zawiesit jej wyptate z uwagi na kontynuowanie
zatrudnienia u dotychczasowego pracodawcy. Pismem z dnia 8 maja 2018 r.
ubezpieczony zwrdcit sie z wnioskiem o podjecie wyptaty swiadczenia z uwagi na
rozwigzanie umowy o prace z dotychczasowym pracodawcg w dniu 2 maja 2018 r.
Organ rentowy decyzjg z dnia 10 maja 2018 r. ustalit wysokos¢ emerytury
odwotujgcego sie i podjat jej wyptate od dnia 1 maja 2018 r.

Istota sporu w niniejszej sprawie dotyczyta zatem kwestii, czy przyznanie
przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych ubezpieczonemu prawa do emerytury od
dnia 26 listopada 2017 r., z jednoczesnym jej zawieszeniem i podjeciem wyptaty
Swiadczenia dopiero od dnia 1 maja 2018 r., byto prawidtowe.

Godzi sie podkresli¢, ze wynikajgce z art. 3982 § 1 k.p.c. uniezaleznienie
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
od wartosci przedmiotu zaskarzenia dotyczy nie tylko spraw o przyznanie
emerytury lub renty, ale takze o wstrzymanie ich wyptaty. W mys| art. 134 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 291), wyptate
Swiadczen wstrzymuje sie za$, jezeli powstang okolicznosci uzasadniajgce
zawieszenie prawa do Swiadczen lub ustanie tego prawa. Zawieszenie prawa do
emerytury lub renty nastepuje na zasadach okreslonych w przepisach rozdziatu 2
dziatu VIII tej ustawy, a wiec takze w art. 103a, regulujgcym kwestie zawieszenia
prawa do emerytury bez wzgledu na wysoko$¢ przychodu uzyskiwanego przez
emeryta z tytutu zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego rozwigzania
stosunku pracy z pracodawcg, na rzecz ktérego wykonywat je bezposrednio przed
dniem nabycia prawa do emerytury, ustalonym w decyzji organu rentowego.
Zastosowanie przez organ rentowy wobec ubezpieczonego tejze instytucji
zawieszenia prawa do $wiadczenia stanowito przedmiot zaskarzonych decyzji,
odwotan od nich oraz wyrokdéw Sgdoéw obu instancji, a w konsekwencji — réwniez
przedmiot zaskarzenia kasacyjnego. Sprawa nalezy wiec do katalogu tych, w
ktérych dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej nie zalezy od wartosci przedmiotu
zaskarzenia.

Podzielajgc zarzuty zazalenia, Sgd Najwyzszy orzekt zgodnie z art. 394! § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 398'° § 1 k.p.c.






