Sygn. akt Il UZ 26/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Korzeniowski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z wniosku J. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

Z udziatem zainteresowanej W. Z.

0 przeniesienie odpowiedzialnosci za skfadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 listopada 2018 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 kwietnia 2018 r., sygn. akt lll AUa [...], Il AUz [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z 18 grudnia 2014 r. oddalit odwotanie
wnioskodawcy J. Z. od decyzji pozwanego organu rentowego z 24 pazdziernika
2012 r., stwierdzajgcej, ze jako wspolnik spoétki cywilnej H. w R. jest zobowigzany
solidarnie ze spdtkg 1 drugim wspolnikiem W. Z. do optacenia skladek
nieoptaconych przez spotke.

Sad Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu apelacji J. Z. i zainteresowanej W. Z.

oraz zazalenia pozwanego, wyrokiem z 26 kwietnia 2018 r. uchylit wyrok



Sadu Okregowego oraz poprzedzajgcg go decyzje pozwanego i przekazat mu
sprawe do ponownego rozpoznania. Ponadto zasgdzit od pozwanego na rzecz
zainteresowanej i wnioskodawcy koszty oraz oddalit zazalenie pozwanego
jako bezprzedmiotowe. W uzasadnieniu wyroku wskazano na art. 4774 k.p.c.
w zwigzku z art. 386 § 4 k.p.c. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze dla wydania
prawidtowej decyzji niezbedne byto ustalenie, ze J. Z. rzeczywiscie byt wspdlnikiem
spotki cywilnej H.. Organ rentowy i Sad Okregowy nie podjeli ustaleh i rozwazan
w sprawie statusu prawnego J. Z. w spotce cywilnej H. i zakresu jego ewentualnej
odpowiedzialnosci wynikajgcej z dziatalnosci tej spotki.

Organ rentowy w zazaleniu wniesionym na podstawie art. 394 § 11 k.p.c. w
zwigzku z art. 47714 k.p.c. zaskarzyt w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego i zarzucit
naruszenie: 1) art. 386 § 2 i 4 k.p.c. w zwigzku z art. 47714 k.p.c. poprzez ich
niezastosowanie i tym samym niewskazanie podstawy uchylenia wyroku i decyzji;
2) art. 385 k.p.c. poprzez niezastosowanie, przez brak merytorycznego
rozpoznania sprawy przez Sad drugiej instancji pomimo istnienia do tego podstaw,
co spowodowato naruszenie art. 176 w zwigzku z art. 45 Konstytucji; 3) art. 328 § 2
k.p.c. przez sporzgdzenie uzasadnienia w sposob niezgodny z wymogami;
4) art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 98 k.p.c. przez niewskazanie podstawy

rozstrzygniecia o kosztach i brak merytorycznego uzasadnienia w tym zakresie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne.

Sad Apelacyjny nie przedstawia wadliwosci, ktéra uzasadniataby
zastosowanie art. 47742 k.p.c.

Pozwany rozpoznat sprawe i wydat decyzje.

Art. 477'% k.p.c. ma na uwadze wadliwosci kwalifikowane decyzji
pozwanego, zasadniczo proceduralne a nie materialne. Te drugie podlegajg kontroli
w sgdowym postepowaniu odwotawczym na tle zebranego materiatu, ktdrego
czeécig staje sie postepowanie przed organem rentowym.

Pozwany ustalit, ze J. Z. byt wspdlnikiem w okresie objetym decyzjg

0 odpowiedzialnosci za sktadki. Taki przedmiot sprawy (decyzji) przeniost sie



do postepowania sgdowego, w ktorym zebrano niematy materiat dowodowy
z udziatem stron.

Sad pierwszej instancji decyzje pozwanego uznat za prawidiowg i oddalit
odwotanie. Przeprowadzit postepowanie dowodowe w dalszym zakresie.

Nie ma wiec podstaw do stwierdzenia, ze Sad pierwszej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy.

Nie spetnia sie zatem przestanka uzasadniajgca stosowanie art. 386 § 4
k.p.c., takze dlatego, ze wydanie wyroku przez Sad drugiej instancji nie wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

W sprawie nie jest wymagane postepowanie dowodowe prowadzone od
poczatku dla ustalenia i rozstrzygniecia, czy J. Z. byt wspdlnikiem spotki cywilnej
w czasie powstania zobowigzan sktadkowych.

Skarzgcy wskazuje, ze odpowiedzialnos¢ nie obejmuje okresu, gdy J. Z.
nie byt wspdlnikiem spoétki cywilnej. Jest to sfera oceny materialnej, podobnie jak
ocena odpowiedzialnosci za skfadki spofki.

,Status prawny J. Z. w spoéfce cywilnej H.” zostat ustalony i oceniony przez
organ rentowy i przez Sad Okregowy. J. Z. jest juz strong w decyzji i w wyroku
Sadu pierwszej instancji, czyli jako wspdlnik i odpowiedzialny za sktadki.
Rozstrzygniecia osadzone sg w sferze faktycznej i prawnej.

Sad Apelacyjny jako sad drugiej instancji samodzielnie ustala stan faktyczny
(art. 382 k.p.c.) i suwerennie stosuje prawo materialne.

Tryb zazalenia z art. 394! § 1! k.p.c. nie pozwala na ocene materialng sporu.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji (art. 394 § 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 3985 § 1 iart. 108 § 2 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.).



