Sygn. akt Il UZ 23/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku R. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 26 maja 2020 r., sygn. akt lll Ua (...) (Il 2 WSC (...)),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 26 maja 2020 r. odrzucit jako
niedopuszczalng skarge kasacyjng wnioskodawcy R. K. od wyroku tego Sadu z
dnia 29 listopada 2019 r., Ill Ua (...), w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziatowi w P. o zasitek chorobowy.

W motywach orzeczenia Sgd Okregowy wskazat, ze skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna, gdyz sprawa w ktérej jg wniesiono jest sprawg o prawo
majgtkowe, a tym samym dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej uzalezniona jest od
wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.). Co prawda w skardze
kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslona zostata na kwote 13.584 zi,

ale zarzadzeniem z dnia 27 marca 2020 r. petnomocnik wnioskodawcy zostat



wezwany do podania prawidtowej wartosci przedmiotu zaskarzenia przy
uwzglednieniu, ze zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 listopada
2019 r., jak i wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 27 sierpnia 2019 r., IV U (...),
dotyczyly jedynie decyzji organu rentowego z dnia 19 wrzesnia 2018 r.
odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 4
sierpnia 2018 r. do dnia 18 sierpnia 2018 r.

Pismem z dnia 9 kwietnia 2020 r. petnomocnik wnioskodawcy wyjasnit, ze
wartos¢ naleznego zasitku chorobowego za okres od dnia 4 sierpnia 2018 r. do
dnia 18 sierpnia 2018 r. wynosi 723,45 zt. Natomiast wysokos¢ zalegtych sktadek
jakie wnioskodawca bytby zobowigzany uregulowac, gdyby nie przystugiwato mu
prawo do zasitku chorobowego we wrzesniu stanowi kwote 808,14 zt. Oznacza to,
ze tgczna warto$¢ przedmiotu zaskarzenia dotyczgca samej decyzji z dnia 19
wrzesnia 2018 r. wynosi kwote 1.531,59 zt. Jednoczesnie pethomocnik
wnioskodawcy podniost, ze wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 27 sierpnia 2019 r.
zostat wydany w postepowaniu prowadzonym pod sygnaturg akt IV U (...), do
ktérego to postepowania, zgodnie z art. 219 k.p.c., zostaty potgczone do wspdlinego
rozpoznania takze sprawy z odwotania od dalszych decyzji organu rentowego,
odmawiajgcych wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego za kolejne okresy
niezdolnosci do pracy. Wobec tego sprawy te pozostajg ze sobg w zwigzku lub
mogty by¢ objete jednym pozwem. Ponadto wyrok wstepny Sadu Rejonowego w K.
ma znaczenie nie tylko dla rozpatrzenia odwofania od decyzji organu rentowego z
dnia 19 wrzednia 2018 r., ale takze dla odwotan od pozostatych decyzji
odmawiajgcych wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego. Zdaniem
petnomocnika wnioskodawcy na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia sktada sie
warto$¢ niewyptaconego wnioskodawcy zasitku chorobowego na podstawie decyz;ji
organu rentowego z dnia 19 wrzesnia, 30 listopada 2018 r. oraz z dnia 3 stycznia, 7
lutego, 8 marca, 8 kwietnia i 9 kwietnia 2019 r., a takze wartosc¢ zalegtych sktadek
na ubezpieczenie spoteczne za te okresy. A zatem wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi 13.853,49 zt.

W ocenie Sgdu Okregowego powyzsze wyliczenie nie miato uzasadnienia.
Na obecnym etapie postepowania znaczenie ma apelacja wnioskodawcy

wywiedziona od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 27 sierpnia 2019 r. Wyrok ten ma



charakter wyroku czesciowego i odnosi sie do odwotania od decyzji organu
rentowego z dnia 19 wrzesnia 2018 r., ktbrg odmowiono wnioskodawcy prawa do
zasitku chorobowego za okres od dnia 4 do dnia 18 sierpnia 2018 r. Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 15 maja 1998 r., | PKN 142/98 (LEX nr 35405), podniost, ze
wartoscig przedmiotu zaskarzenia w kasacji dotyczgcej wyroku czesciowego jest
wartosC¢ czesci zgdania objetego tym wyrokiem. Tym samym ocenie podlega
roszczenie o ustalenie prawa do zasitku chorobowego, ktérego odmowiono
wnioskodawcy decyzjg z dnia 19 wrzesnia 2018 r. Sgd Okregowy stwierdzit, ze
btedne jest réwniez zaliczenie do wartosci przedmiotu sporu w sprawie o zasitek
chorobowy wartosci zalegtych skfadek, jakie ubezpieczony zobowigzany jest
optaci¢ w razie odmowy prawa do zasitku. W postanowieniu z dnia 24 maja 2005 r.
| UZ 7/05 (OSNP 2006 nr. 5-6, poz. 101), Sgd Najwyzszy przyjat, ze w sprawie z
zakresu ubezpieczen spotecznych, ktorej przedmiot stanowi odwotanie od decyzji
odmawiajgcej przyznania zasitku chorobowego, warto$¢ przedmiotu sporu stanowi
kwota zasitku za okresy, ktorych dotyczyta decyzja. Natomiast sumowanie wartosci
kolejnych zasitkbw chorobowych bytoby uzasadnione jedynie w sytuacji
wystepowania nieprzerwanego okresu zasitkowego co w przedmiotowej sprawie nie
ma miejsca, gdyz pomiedzy okresem zasitkowym objetym zaskarzong decyzjg, a
kolejnym okresem wskazanym w decyzji z dnia 30 listopada 2018 r. wystepujg
istotne przerwy. W konsekwencji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w rozpoznawanej
sprawie, zgodnie z pismem petnomocnika wnioskodawcy z dnia 9 kwietnia 2020 r.,
wynosi 723,45 zt. Wobec powyzszego skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu gdyz
przedmiotowa sprawa jest sprawg z zakresu ubezpieczen spotecznych, a wartos¢
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych (art. 3982 § 1 k.p.c.).

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik wnioskodawcy,
wskazujgc na naruszenie art. 21 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c., przez
niewtasciwe zastosowanie, wnidést o0 uchylenie zaskarzonego postanowienia,
podnoszgc w uzasadnieniu, ze wyrok czesciowy Sgdu Rejonowego w K. z dnia 27
sierpnia 2019 r., IV U (...), zostat wydany w postepowaniu, w ktéorym zostaty
potgczone do wspdlnego rozpoznania takze sprawy z odwotania od dalszych
decyzji organu rentowego, odmawiajgcych wnioskodawcy prawa do zasitku

chorobowego za kolejne okresy niezdolnosci do pracy.



W ocenie petnomocnika wnioskodawcy wyrok czesciowy Sgdu Rejonowego
w K. ma znaczenie rozstrzygajgce dla rozpatrzenia odwotania od decyzji z dnia 19
wrzesnia 2018 r., jak tez dla odwotan od pozostatych decyzji organu rentowego.
Tym samym na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng. skfada sie
wartos¢ niewyptaconego zasitku chorobowego oraz wartos¢ zalegtych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne za wszystkie okresy objete decyzjami organu rentowego,

od ktérych odwotania zostaty potgczone do wspolnego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione. W niniejszej sprawie przedmiotem
wyrokowania Sgddéw obu instancji byto Zzgdanie wnioskodawcy wyptaty zasitku
chorobowego. W judykaturze utrwalony jest poglad, ze sprawa o prawo do zasitku
chorobowego jest sprawg majgtkowg, w ktorej dopuszczalnosé skargi kasacyjnej
zalezy od wartosci przedmiotu zaskarzenia (por. miedzy innymi postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2013 r., Il UZ 13/13, LEX nr 1555723; z
dnia 8 sierpnia 2012 r., 1 UZ 71/12, LEX nr 1619824; z dnia 11 pazdziernika 2006 r.,
| UZ 18/06, LEX nr 950613; z dnia 13 marca 2001 r., Il UZ 14/01, OSNP 2003 nr 2,
poz. 48; z dnia 17 stycznia 2001 r., Il UZ 144/00, OSNAPIUS 2002 nr 19, poz. 473).
Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje za$ w sprawach o
prawa majgtkowe z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, w ktérych
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych. Sad, do
ktérego wniesiona zostaje skarga kasacyjna zobowigzany jest do kontroli jej
dopuszczalnosci, co wynika jednoznacznie z art. 398°% § 2 k.p.c., ktory nakazuje
odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu jej niedopuszczalnosci. Sgd nie moze
bezkrytycznie przyjmowaé dowolnych twierdzen o wartos$ci przedmiotu zaskarzenia
i powinien wezwac strone do uzupetnienia kasacji przez skonkretyzowanie tej
wartosci, a dopiero nastepnie oceni¢ jg z punktu widzenia dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej.

Przypomnie¢ zatem trzeba, ze ze sposobu okreslenia przez petnomocnika
wnioskodawcy granic zaskarzenia (art. 3984 § 1 pkt 1 k.p.c.) wynika, ze zaskarzyt

on w catosci wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 listopada 2019 r., ktory zapadt


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(2))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(6))par(2)&cm=DOCUMENT

na skutek apelacji wnioskodawcy od wyroku czesciowego Sgdu Rejonowego w K. z
dnia 27 sierpnia 2019 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji organu rentowego
odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 4
sierpnia do dnia 18 sierpnia 2018 r. W tej sytuacji wartosci przedmiotu zaskarzenia
skargg kasacyjng nie stanowi wskazana przez petnomocnika kwota 13.853,49 zi.
Po pierwsze, Sady obu instancji orzekaty jedynie o czesci roszczen czyli o
prawidtowosci decyzji organu rentowego z dnia 19 wrzesnia 2018 r. odmawiajgcej
wnioskodawcy prawa do zasitku chorobowego za okres od dnia 4 sierpnia do dnia
18 sierpnia 2018 r., ktérego warto$¢ stanowi kwote 723,45 zt. Po drugie, przedmiot
sporu w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych okresla przedmiot decyzji
organu rentowego zaskarzonej do sgdu ubezpieczen spotecznych. Po trzecie,
sprawa o prawo do zasitku chorobowego nie jest sprawg o zaptate skfadek na
ubezpieczenie spoteczne. Po czwarte, wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze
kasacyjnej dotyczgcej wyroku czesciowego jest wartos¢ objeta tym wyrokiem (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2013 r., Il PZ 18/13, LEX nr
1353439). Wobec powyzszego Sad Okregowy trafnie uznat, ze wartosci przedmiotu
zaskarzenia w tej sprawie wynosi kwote 723,45 zt, (kwota niewyptaconego
wnioskodawcy zasitku chorobowego za okres od dnia 4 sierpnia do dnia 18 sierpnia
2018 r. objetego decyzjg organu rentowego z dnia 19 wrzesnia 2018 r.), a zgodnie
z art. 3982§ 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest wowczas niedopuszczalna.

Godzi sie takze nadmieni¢ za postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 24
maja 2005 r., | UZ 7/05, ze w sprawie z zakresu ubezpieczenh spotecznych, ktorej
przedmiot stanowi odwofanie od decyzji odmawiajgcej przyznania zasitku
chorobowego, wartos¢ przedmiotu sporu stanowi kwota zasitku za okresy, ktérych
dotyczyta decyzja. Natomiast zsumowanie wartosci kolejnych zasitkow
chorobowych bytoby uzasadnione jedynie w sytuacji wystepowania nieprzerwanego
okresu zasitkowego co w przedmiotowej sprawie nie ma miejsca. Nawet jednak
zsumowanie - jak chce wnioskodawca - kwot dochodzonych zasitkéw chorobowych,
wskazanych w zazaleniu a wynikajgcych ze wszystkich zaskarzonych decyzji
organu rentowego, stanowi kwote 8.006,18 zi, i takze nie spetnia wymagan z

art. 3982 § 1 k.p.c. stanowigcych o dopuszczalnos$ci skargi kasacyjne;.



Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" w

zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji postanowienia.



