Il UZ 2/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania G. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 kwietnia 2025 r.,

zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 29 maja 2024 r., sygn. akt lll AUa 2431/21,

odrzuca zazalenie.

(J.K.)

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku postanowieniem z dnia 29 maja 2024 r. odrzucit
skarge kasacyjng G.Z. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 listopada
2023 r. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze w dniu 25 kwietnia 2024 r. do
tutejszego Sadu wptyneto pismo z dnia 15 kwietnia 2024 r., osobiscie sporzgdzone
przez ubezpieczonego, zatytutowane ,wniosek o kasacje wyroku” w sprawie sygn.
[l AUa 2431/21, ktére zostato przez niego ztozone w Sagdzie Najwyzszym i
nastepnie przekazane do Sgdu wiasciwego.

Zgodnie z art. 87 § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Skarga
kasacyjna winna by¢ zatem sporzgdzona przez profesjonalnego petnomocnika,

wniesiona osobiscie przez ubezpieczonego skarga kasacyjna, podlega zatem
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odrzuceniu z mocy art. 398% § 2 kp.c. jako niedopuszczalna. Ponadto
postanowieniem z dnia 6 listopada 2023 r. Sad Apelacyjny ustalit wartosc
przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie w kwocie 2.266,57 zt. Zgodnie z
art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o
prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych jest nizsza niz dziesieC tysiecy
ztotych. W przedmiotowej sprawie skarge kasacyjng sporzadzit i podpisat osobiscie
whnioskodawca, warto$s¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy
ztotych, co skutkuje uznaniem jej za niedopuszczalng i odrzuceniem skargi na
podstawie art. 398¢ § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 87* § 1 k.p.c. i 3982 § 1 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie G. Z. wnidst osobiscie zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest niedopuszczalne.

Na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
przystuguje zazalenie do Sgdu Najwyzszego (art. 394! § 1 k.p.c.). Zgodnie z
art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym obowigzuje
zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych i dotyczy ono takze
czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym
podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Ustanowiony w tym przepisie
przymus adwokacko-radcowski dotyczy kazdego postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, a wiec rowniez zainicjowanego skargg kasacyjng oraz toczgcego sie
w jego ramach postepowania wywotanego wniesieniem zazalenia. Oznacza, ze
czynnosci samej strony lub petnomocnika niebedgcego adwokatem lub radcg
prawnym albo rzecznikiem patentowym sg bezskuteczne. Przymusu adwokacko-
radcowski w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym ma na celu zapewnienie
ztozenia srodka odwotawczego, ktéry odpowiada ustawowym wymaganiom i jest
wynikiem dochowania starannosci, jakiej mozna wymagac¢ od profesjonalisty.
Pisma procesowe sporzgdzone z naruszeniem tego przepisu podlegajg zwrotowi
bez wezwania do usuniecia brakow (art. 130 § 5 k.p.c.), a srodki zaskarzenia, w

tym skarga kasacyjna i zazalenie, podlegajg - na zasadach ogolnych i rowniez bez
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wdrazania procedury naprawczej - odrzuceniu jako niedopuszczalne z mocy
art. 3986 § 2 i 3 k.p.c., w wypadku zazalen, takze w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.
Powyzsze stanowisko jest utrwalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(postanowienia: z 28 marca 2018 r., V CZ 16/18, LEX nr 2495976; 28 stycznia
2022 r., Il CZ 44/22, LEX nr 3352122; 18 maja 2023 r., Il UZ 73/22, LEX nr
3562874; 26 lutego 2025 r., Il CZ 289/24, LEX nr 3834379; 28 lutego 2025 r.,
Il CSKP 1764/22, LEX nr 3837752). Z tych przyczyn takze w niniejszej sprawie
zazalenie wniesione osobiscie przez ubezpieczonego podlega odrzuceniu.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398¢ § 3 w zwigzku z
art. 871 i art. 3941 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

(J.K)

[a.4]



