Sygn. akt Il UZ 19/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku G. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.

0 prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 wrzesnia 2018 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad
Apelacyjny w (...) — w sprawie z odwotania G. G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w G. o prawo do emerytury — oddalit wniosek o
przywrdcenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej G. G. od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AUa (...) (pkt 1.) oraz
odrzucit skarge kasacyjng (pkt 2.).

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny ustalit, ze wyrokiem z dnia
19 grudnia 2017 r., 1l AUa (...), Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje G. G. od
wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G. z dnia 8
lutego 2017 r., sygn. akt VIl U (...). Pismem z 20 grudnia 2017 r. petnomocnik

ubezpieczonego wniost 0 sporzgdzenie uzasadnienia powyzszego wyroku, ktére



zostato mu doreczone w dniu 5 lutego 2018 r.

Petnomocnik ubezpieczonego w dniu 10 kwietnia 2018 r. (data stempla
pocztowego) ztozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w sprawie
[l AUa (...), wnoszac jednoczesnie o przywrocenie terminu do jej wniesienia.
Whniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi kasacyjnej zostat uzasadniony
tym, ze ubezpieczony poczgtkowo twierdzit, ze nie bedzie wnosit skargi kasacyjnej,
a nastepnie 12 marca 2018 r. poinformowat, ze zmienit zdanie w tej kwestii.
Ponadto petnomocnik dnia 20 stycznia 2018 r. ztamat prawg reke (w okresie 18 do
25 marca 2018 r. przebywat na rehabilitacji w C.). Sporzadzenie skargi zajeto
petnomocnikowi cztery dni, gdyz jako osoba praworeczna musiat pisaé jg lewg
rekg. Skarga kasacyjna zostata nadana w urzedzie pocztowym w dniu 30 marca
2018 r. Praktykantka wysytajgca poczte w tym dniu btednie wpisata adres Sadu
Apelacyjnego w (...) — zamiast ul. N., wpisata ul. M. Przesytka zostata zwrécona do
kancelarii dopiero w dniu 9 kwietnia 2018 r. i skarga kasacyjna zostata nadana
ponownie do Sadu Apelacyjnego w (...) w dniu 10 kwietnia 2018 r., a wiec po
terminie jej wniesienia, ktéry uptyngt w dniu 5 kwietnia 2018 r. Petnomocnik
ubezpieczonego podkreslit, ze taka sytuacja zdarzyta mu sie po raz pierwszy w
trzydziestoletniej karierze w zawodzie radcy prawnego i wnidst o pozytywne
(niezbyt formalistyczne) rozpatrzenie przedmiotowego wniosku.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze przedstawione przez petnomocnika
ubezpieczonego okoliczno$ci nie uzasadniajg przyjecia, ze uprawdopodobnit on, ze
pomimo zachowania starannosci nie mogt wniesc¢ skargi kasacyjnej w terminie z
przyczyny od niego niezaleznej. Wedtug Sadu Apelacyjnego wskazany we wniosku
catoksztatt przyczyn uchybienia terminowi do zlozenia skargi kasacyjnej: zmiana
decyzji wnioskodawcy w zakresie niewnoszenia skargi kasacyjnej, choroba
petnomocnika, btedne wpisanie adresu Sgdu Apelacyjnego przez praktykantke w
kancelarii oraz dtugi okres zwrotu przesyiki przez poczte polskg w zwigzku z
wystaniem skargi kasacyjnej na btedny adres sgdu, nie sg przeszkodami, ktore
czynity wniesienie skargi kasacyjnej w terminie niemozliwym albo pozwalaty na
uznanie, ze nie mozna byto oczekiwa¢ od petnomocnika, ze w tych okoliczno$ciach
zachowa termin procesowy. Obowigzkiem petnomocnika dziatajgcego z nalezytg

starannoscig jest taki podziat zadan w kancelarii, aby poszczegdlne czynnosci



wykonywaty osoby majgce odpowiednie, dla danej czynnosci, przygotowanie
merytoryczne. W sytuacji powierzenia takich czynnosci praktykantce (osobie
dopiero nabywajgcej pewne umiejetnosci, uczacej sie) nalezy zapewni¢ odpowiedni
nadzér prawidiowosci wykonywania powierzonych zadan. Wedlug Sadu
Apelacyjnego ztozona przez petnomocnika ubezpieczonego dokumentacja
medyczna, kserokopia koperty z btednym adresem Sgdu Apelacyjnego oraz wydruk
z systemu sledzenia przesytek pozostajg bez wptywu na niniejsze rozstrzygniecie.

Sad Apelacyjny uznajgc, ze nie zachodzity podstawy do przywrdcenia
ubezpieczonemu terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, na podstawie art. 168 §
1 k.p.c. a contrario oddalit wniosek o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi
kasacyjnej. Wobec oddalenia przedmiotowego wniosku, skarge kasacyjng ztozong
przez petnomocnika ubezpieczonego w dniu 10 kwietnia 2018 r. Sad Apelacyjny
uznat za spozniong i odrzucit jg na podstawie art. 398°¢ § 2 k.p.c.

Powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik wnioskodawcy
zaskarzyt zazaleniem, zarzucajgc naruszenie:

1) art.168 § 1 k.p.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie i oddalenie
wniosku o przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej na skutek uznania,
ze petnomocnik wnioskodawcy uchybit terminowi do wniesienia skargi kasacyjnej i
ze nie zachodzg w niniejszej sprawie podstawy do przywrécenia terminu do jej
wniesienia, pomimo, ze z okolicznosci przedstawionych przez petnomocnika
wnioskodawcy w uzasadnieniu wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia
skargi kasacyjnej wynikato, ze podstawy do przywrdcenia terminu zaistniaty;

2) art. 233 § 1 k.p.c. przez zbyt dowolng ocene materialu dowodowego,
sprzeczng z doswiadczeniem zyciowym, a przez to przyjecie, ze okolicznosci
sprawy nie zastugiwaty na uznanie, iz uchybienie terminowi do wniesienia skargi
kasacyjnej nastgpito bez winy petnomocnika wnioskodawcy;

3) art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP przez naruszenie zasady
prawa do sadu polegajgce na zamknieciu wnioskodawcy drogi do sprawiedliwego
rozpatrzenia jego sprawy w postepowaniu kasacyjnym przez wydanie
postanowienia oddalajgcego wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej i przez to odrzucenie skargi kasacyjnej.

Zalgcy sie wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia Sgdu Apelacyjnego



przez przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej wnioskodawcy oraz
przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt Ill AUa (...).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394! § 2 k.p.c. w sprawach, w ktérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje takze na postanowienie
sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w sprawie, z wyjatkiem postanowien,
o ktérych mowa w art. 398! k.p.c., a takze postanowien wydanych w wyniku
rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji. W judykaturze
Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze postanowienia w przedmiocie
odrzucenia lub oddalenia wniosku o przywrdcenie terminu do dokonania czynnosci
procesowej nie sg orzeczeniami kohczgcymi postepowanie w sprawie i nie
podlegajg samodzielnemu zaskarzeniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 czerwca 2017 r., Il UZ 24/17, LEX nr 2329465 i przytoczone w nim
orzecznictwo). Sgd Najwyzszy przyjmuje tez, ze skuteczne zakwestionowanie
rozstrzygniecia o oddaleniu takiego wniosku moze nastgpi¢ jedynie na wniosek
strony zgtoszony w trybie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. i art. 3982
k.p.c., na podstawie ktérego Sad Najwyzszy moze, rozpoznajgc zazalenie na
postanowienie o odrzuceniu apelacji badz skargi kasacyjnej, rozpoznac takze
zwigzane z nim postanowienie oddalajgce wniosek o przywrdceniu terminu do
dokonania czynnosci procesowej. Wedtug ugruntowanego w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego pogladu, jezeli w sprawie wystepuje zawodowy petnomocnik, wniosek
taki powinien jednak zosta¢ sformutowany jednoznacznie, gdyz nie ma podstaw do
przypisywania pismom wnoszonym przez profesjonalnego petnomocnika tresci
wprost w tych pismach niewyrazonych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
10 kwietnia 2014 r., | UZ 1/14, LEX nr 1467121 i orzecznictwo tam powofane).
Przy braku takiego wniosku, wspomnianej kontroli nie powinno sie przeprowadzac.

Z konstrukcji zazalenia sporzgdzonego przez petnomocnika wnioskodawcy
bedgcego radcg prawnym, jednoznacznie wynika, ze tym srodkiem odwotawczym
zostato objete postanowienie Sgdu Apelacyjnego w catosci, ale nie zawarto w nim
ani stosownego wniosku, o ktérym mowa w art. 380 k.p.c., ani nawet nie powofano

sie na ten przepis. Przywotane w uzasadnieniu zazalenia rozwazania dotyczace



okolicznosci uzasadniajgcych przywrocenie terminu do dokonania czynnosci
procesowej jedynie w formie posredniej mogg byC uznane za taki wniosek,
wywotujgc okreslony w art. 380 k.p.c. skutek, polegajgcy na zweryfikowaniu
postanowienia w czesci dotyczgcej oddalenia wniosku o przywrdcenie terminu do
wniesienia skargi kasacyjnej.

Art. 168 § 1 k.p.c. dotyczacy przywrocenia terminu do dokonania czynnosci
procesowej nie moze byC interpretowany w sposOb rozszerzajgcy, poniewaz
zasadg jest, ze czynnosci procesowe powinny by¢ dokonywane w terminie.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, na stronie zobowigzanej do
dokonania czynnosci procesowej w okreslonym terminie cigzy obowigzek
zachowania nalezytej starannosci w celu jego dotrzymania, ktérej miernikiem jest
obiektywnie oceniana starannos¢, jakiej mozna wymaga¢ od osoby wiasciwie
dbajgcej o swoje interesy procesowe. Uchybienie w tym wzgledzie, spowodowane
nawet lekkim niedbalstwem, narusza obiektywny miernik starannosci i stanowi
podstawe do oddalenia wniosku o przywrocenie terminu, skoro nawet lekkie
niedbalstwo $wiadczy o zawinionym niedokonaniu czynnosci w terminie (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2007 r., Il CZ 22/07). Wyzszej
miary starannosci nalezy oczekiwac od profesjonalnego petnomocnika — adwokata
lub radcy prawnego. W uzasadnieniu uchwaty z dnia 22 lutego 2006 r., IIl CZP 6/06
(OSNC 2007 nr 1, poz. 5), Sad Najwyzszy zwrocit uwage, ze prawodawca,
naktadajgc na profesjonalnych petnomocnikéw zaostrzone wymagania w zakresie
spetniania stawianych przez ustawe rygoréw formalnych oraz oczekujgc od nich
spetnienia wysokich standardéw zawodowych, za elementarne zadanie
warsztatowe uznaje prawidlowe od strony formalnej sporzadzanie pism
procesowych, w tym sSrodkéw odwotawczych i S$rodkéw zaskarzenia, oraz
uiszczanie naleznych, okreslonych przez ustawe opfat (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 r., IV CZ 12/18, LEX nr 2450280 i orzecznictwo
tam powotane). Zwréci¢ nalezy uwage, ze zmiana decyzji wnioskodawcy w
zakresie niewnoszenia skargi kasacyjnej oraz choroba petnomocnika i jego
rekonwalescencja nie miaty wptywu na sporzgdzenie skargi kasacyjnej w terminie.
Do zaniedban doszito dopiero na etapie wysyfania skargi kasacyjnej do wtasciwego

sadu.



Sad Apelacyjny nie naruszyt przepisu art. 168 § 1 k.p.c. przyjmujgc, ze
przyczyna uchybienia terminu do ztozenia skargi kasacyjnej w postaci btednego
wpisania adresu Sadu Apelacyjnego przez praktykantke w kancelarii oraz dtugi
okres zwrotu przesytki przez poczte w zwigzku z wystaniem skargi kasacyjnej na
btedny adres sgadu, moze uzasadniaé przywrocenie terminu do zlozenia skargi
kasacyjnej.

Obowigzkiem petnomocnika dziatajgcego z nalezytg starannoscig jest taki
podziat zadan w kancelarii, aby poszczegodlne czynnosci wykonywaty osoby majgce
odpowiednie dla danej czynnosci, przygotowanie merytoryczne. W sytuacji
powierzenia takich czynnosci praktykantce, nalezy zapewni¢ odpowiedni nadzoér
prawidtowosci  wykonywania  powierzonych zadan. Jezeli petnomocnik
wnioskodawcy zlecit czynnosci zwigzane 2z nadaniem skargi kasacyjnej
praktykantce to powinien dopilnowaé, aby skarga zostata nadana pod wtasciwym
adresem sgdu. Podobnie w wyroku z dnia 7 marca 2000 r., Il CKN 718/98, LEX nr
1218562, Sad Najwyzszy uznal, ze petnomocnik, ktdéry przy przestaniu kasaciji
postuzyt sie sekretarkg zespotu, ponosi odpowiedzialnoS¢ za zaniedbania tej
sekretarki. Petnomocnik wnioskodawcy znajgc realia funkcjonowania poczty,
powinien zdawac sobie sprawe, ze wystanie niewtasciwie zaadresowanej przesyiki
tuz przed koncem terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, moze — w przypadku
podania ztego adresu — doprowadzi¢ do nieusprawiedliwionego przekroczenia tego
terminu.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit o oddaleniu
bezzasadnego zazalenia na podstawie art. 3941 § 2 i § 3 w zwigzku z art. 39814

k.p.c.



