Sygn. akt Il UZ 18/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku J. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w .0 wysokos¢ kapitatu
poczatkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 czerwca 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 marca 2016 r., sygn. akt Il AUa .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 marca 2016 r., Il AUa 1615/15, Sad Apelacyjny
w.[...] odrzucit apelacje J. S. (dalej: ,skarzacy” i ,wnioskodawca”) od wyroku Sgdu
Okregowego w L. z dnia 8 czerwca 2015 r., ktorym Sad ten zmienit decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (dalej: ,organ rentowy”) z dnia 28 kwietnia 2014
r. (w ktérej ustalono wysokos¢ kapitatu poczatkowego skarzgcego na kwote
132.485,10 zt) oraz od decyzji z dnia 28 maja 2014 r., (podwyzszajgcej wysokos¢
kapitatu poczgtkowego do kwoty 135.923,13 zt), w ten sposob, ze ustalit wysokos¢
kapitatu poczgtkowego na kwote 154.166,76 zt przy przyjeciu wskaznika wysokosci
podstawy wymiaru w wysokosci 99,53% (wyliczonego z lat 1973-1983),

stwierdzajgc réwniez, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialnosci za



opo6znienie w ustaleniu wysokos$ci kapitatu poczatkowego. Sgd Okregowy uznat, ze
ze wzgledu na brak konkretnych danych co do stawek i sposobu naliczania nie byto
mozliwe ustalenie wysokosci wynagrodzenia skarzgcego w spornym okresie z
uwzglednieniem otrzymywanego przez niego wynagrodzenia akordowego.

W apelacji wnioskodawca zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Okregowego
wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
zarzucajgc naruszenie przepisOw postepowania — art. 233 k.p.c. poprzez nie
rozwazenie catosci materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i btedne
ustalenie stanu faktycznego, polegajgce na przyjeciu do wyliczenia wynagrodzenia
stawki godzinowej, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego
wynikato, ze skarzgcy miat wynagrodzenie liczone wedtug stawki akordowe;.

Sad Apelacyjny odrzucit skarge jako niedopuszczalng bo wniesiong od
orzeczenia nieistniejgcego (art. 370 § 1 k.p.c.). W ocenie Sadu Apelacyjnego w
zaskarzonym wyroku ustalono wysokos$¢ kapitatu poczgtkowego, nie oddalajgc
odwotania w pozostatej czesci, a zatem skarzgcy mogt ztozy¢ wniosek o
uzupetnienie wyroku Sadu pierwszej instancji, czego nie uczynit.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst skarzgcy, zarzucajgc
naruszenie art. 373 zdanie 1 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. poprzez odrzucenie
apelacji podczas gdy zadna okolicznos¢ objeta hipotezg art. 370 k.p.c. nie
zaistniata, skoro Sad Okregowy orzekt o wysokosci kapitalu poczgtkowego
uwzgledniajgc wynagrodzenie kwotowe, zas odwotanie opierato sie na zgdaniu
obliczenia kapitalu poczatkowego na podstawie wynagrodzenia akordowego.
W oparciu o powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu celem rozpatrzenia apelacji oraz

zasagdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jedna z podstaw wskazanych w zazaleniu okazata sie wystarczajgcg do
uwzglednienia sformutowanego w nim zgdania. Zgodnie z art. 373 k.p.c. sad drugiej
instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ulegata ona odrzuceniu

przez sad pierwszej instancji. Sad pierwszej instancji, zgodnie z art. 370 k.p.c.



odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje spdzniong, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez apelacje, ktorej brakow strona nie
uzupetnita w wyznaczonym terminie. Sad Apelacyjny wskazat, powotujgc sie na
utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, ze wsrdd innych niz wyzej wymienione
przyczyn niedopuszczalnosci apelacji, zawarty jest rowniez brak rozstrzygniecia w
sentencji orzeczenia w przedmiocie stanowigcym podstawe apelacji. W takiej
sytuacji apelacja podlega odrzuceniu z powodu braku substratu zaskarzenia.
Zaprezentowane stanowisko nalezy podzieli¢ na gruncie ustalen prawnych,
jednak mozliwos¢ zastosowania wskazanej konstrukcji jest uzalezniona od stanu
faktycznego danej sprawy. W ocenianej sprawie odwotanie obejmowato dwie
decyzji organu rentowego dotyczgce sposobu ustalenia podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenie spoteczne, stanowigcej sktadowg wskaznika wysokosci podstawy
wymiaru, ktory z kolei stuzy do obliczenia wysokosci kapitatu poczgtkowego.
Akordowy sposoOb ustalenia wynagrodzenia, stanowigcego podstawe wymiaru
skltadek na ubezpieczenie spoteczne zostat wskazany przez skarzgcego jako
najkorzystniejszy. Sgd Okregowy w sentencji wyroku stwierdzit wprost, ze ,nie byto
natomiast mozliwe ustalenie wysokosci wynagrodzenia skarzgcego w spornym
okresie z uwzglednieniem otrzymywanego przez niego wynagrodzenia
akordowego. Brak jest bowiem konkretnych danych odnosnie stawek tego akordu i
sposobu jego rozliczania”. Sad pierwszej instancji ustalit jednoczesnie wyzszy niz w
zaskarzonych decyzjach wskaznik wysokosci podstawy wymiaru, co miato wptyw
na podwyzszenie kapitatu poczgtkowego, nie stanowito jednak o uwzglednieniu
odwotania skarzgcego w catosci, co wyraznie wynika z uzasadnienia wyroku.
Rozwazajgc znaczenie umieszczenia istoty rozstrzygniecia o przedmiocie sporu w
uzasadnieniu, nie zas wprost w sentencji wyroku nalezy zwréci¢ uwage na m.in.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2016 r.,, | UZ 40/15
(niepublikowane), w ktorym stwierdzono, ze chociaz powagg rzeczy osgdzonej
(art. 366 k.p.c.) objeta jest w zasadzie jedynie sentencja wyroku, a nie jego
uzasadnienie, zwracajgc jednoczesnie uwage, Zze powaga rzeczy osgdzonej
rozcigga sie rowniez na motywy wyroku w takich granicach, w jakich stanowig one
konieczne uzupetnienie rozstrzygniecia, niezbedne dla wyjasnienia jego zakresu.

W rzeczonej sprawie Sad Okregowy nie wypowiedziat sie bezposrednio w sentenc;ji



wyroku co do mozliwosci obliczenia kapitatu poczatkowego w sposéb wskazany w
odwotaniu od decyzji, jednak uczynit to wprost w przytoczonym fragmencie
uzasadnienia. Sad nie wyartykutowat w sentencji zapatrywania na wskazany przez
skarzgcego sposoOb ustalenia wysokosci wynagrodzenia, jednakze wniosek o
uzupetnienie wyroku nie byt niezbedny, gdyz zakres rozstrzygniecia Sagdu
Okregowego nie budzi watpliwosci.

Tym samym przestanka niedopuszczalnosci apelacji, na ktérej opart swoje
rozstrzygniecie Sad Apelacyjny nie wystgpita.

Z powyzszego wzgledu, Sad Najwyzszy na podstawie art. art. 394* § 3 w
zwigzku z art. 398% § 1 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu celem rozpoznania apelacji.

Sad Najwyzszy nie orzekt o kosztach postepowania zazaleniowego,
podzielajgc stanowisko wyrazone w postanowieniu z dnia 8 wrzesnia 2010 ., Il CZ
67/10 (LEX nr 1380906), w ktéorym zaprezentowano poglad, ze w postanowieniach
rozstrzygajgcych kwestie incydentalne nie orzeka sie w ogole o zwrocie kosztow
tych postepowan, nastepuje to dopiero w orzeczeniu konczacym cate
postepowanie, koszty postepowania incydentalnego ponosi zas strona, ktora
ostatecznie przegrata sprawe (por. takze postanowienia z dnia 10 pazdziernika
2007 r., 1l PZ 36/07, OSNP 2008 nr 21-22, poz. 319 oraz z dnia 3 marca 2011 r.,
I UZ 6/11, LEX nr 846583 i powotane w nich orzeczenia).
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