Il UZ 15/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania J.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Gdansku

o prawo do emerytury z uwzglednieniem rekompensaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 lipca 2025 r.,

zazalenia organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 21 listopada 2024 r., sygn. akt lll AUa 576/23,

oddala zazalenie.

(1.7

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 listopada 2024 r., lll AUa 576/23, Sad Apelacyjny
w Gdansku odrzucit skarge kasacyjng pozwanego od wyroku z dnia 18 wrzes$nia
2024 r. Sadu Apelacyjnego w Gdansku, Il AUa 576/23 oraz oddalit wniosek
pozwanego 0 wstrzymanie wykonania tego wyroku.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze przedmiotem sporu przed sgdem
pierwszej instancji byta ocena prawidtowosci decyzji organu rentowego z dnia 12
kwietnia 2022 r., ktérg Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gdansku
odmoéwit J.S. prawa do rekompensaty z tytutu utraty mozliwosci nabycia prawa do
wczesniejszej emerytury z tytutu pracy w szczegolnych warunkach lub w

szczegolnym charakterze.
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Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2023 r. zmienit
zaskarzong decyzje i przyznat J.S. prawo do emerytury wraz z rekompensatg od
dnia 18 lutego 2022 r. (pkt 1) oraz stwierdzit, ze organ rentowy nie ponosi
odpowiedzialnosci za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania
decyzji (pkt 2). Sad pierwszej instancji uznat, ze ubezpieczony posiadat wymagany
prawem 15-letni okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach.

Sad Apelacyjny w Gdansku uzupetnit materiat dowodowy i wyrokiem z dnia
18 wrzesnia 2024 r., Il AUa 576/23 oddalit apelacje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Gdansku od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia
5 kwietnia 2023 r., VIl U 1360/22.

Pozwany wywiddt skarge kasacyjng co do czesci orzeczenia, a mianowicie
prawa do rekompensaty za okres od 18 lutego do 13 marca 2022 r., a w pozostatej
czesci wykonat wyrok. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia organ rentowy okreslit na
kwote 1.088,00 zi.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wywodzit miedzy innymi, ze skarga kasacyjna
jest dopuszczalna bez wzgledu na warto$¢ zaskarzenia, albowiem zgodnie z
art. 3982 § 1 k.p.c. w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci zaskarzenia w sprawach o
przyznanie prawa do emerytury lub renty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych przedmiot sporu wyznaczany jest w pierwszej kolejnosci przedmiotem
decyzji organu rentowego zaskarzonej do sgdu ubezpieczen spotecznych, od ktérej
whniesiono odwotfanie do sadu, a w drugim rzedzie przedmiotem postepowania
sgdowego, okreslonego zakresem odwotania od decyzji organu rentowego do sadu.

W rozpoznawanej sprawie Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Gdansku decyzjg z 12 kwietnia 2022 r. przyznat ubezpieczonej J.S. prawo do
emerytury od 14 marca 2022 r. (od daty osiggniecia 65 lat), ustalajgc wysokos¢
Swiadczenia na kwote 7.410,97 zt brutto. Kolejng decyzjg wydang 12 kwietnia 2022
r. organ rentowy odmowit przyznania emerytury z uwzglednieniem rekompensaty
za utrate mozliwosci nabycia prawa do wcze$niejszej emerytury z tytutu pracy w

szczegolnych warunkach.
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Skarzgcemu przyznano zatem emeryture i w tym zakresie nie byto sporu
miedzy stronami. Odwotanie wniesiono od decyzji organu rentowego dotyczgce;j
wysokosci tego swiadczenia, ustalonej z pominieciem prawa do rekompensaty, o
jakiej mowa w art. 21-23 ustawy z 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 164). Prawa do rekompensaty odmdwiono
wobec niewykazania przez wnioskodawce wymaganego okresu pracy w
szczegolnych warunkach. Przedmiot sprawy nie dotyczyt zatem przyznania
emerytury.

Bedgca przedmiotem niniejszej sprawy rekompensata, zgodnie z jej
ustawowg definicjg zawartg w art. 2 pkt 5 ustawy o emeryturach pomostowych jest
odszkodowaniem za utrate mozliwosci nabycia prawa do wczesniejszej emerytury z
tytutu pracy w szczegdlnych warunkach lub w szczegolnym charakterze dla osob,
ktére nie nabedg prawa do emerytury pomostowej. W Swietle art. 23 ust. 2 ustawy o
emeryturach pomostowych, rekompensata ta jest przyznawana w formie dodatku
do kapitatu poczatkowego, o ktorym mowa w art. 173 i art. 174 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 1631), nie stanowi zatem sama w sobie
samoistnego Swiadczenia pienieznego. W razie spetniania przez ubezpieczonego
przestanek do jej nabycia, jest doliczana do kapitatu poczgtkowego i tgcznie z tym
kapitatem podlega waloryzacjom, a w efekcie powieksza podstawe obliczenia
emerytury. Sprawa o rekompensate nie jest jednak sprawg o kapitat poczatkowy,
tylko o "odszkodowanie" zwigkszajgce wysokos¢ emerytury ze wzgledu na warto$é
liczong podobnie do kapitatu poczgtkowego. Uprawnia to do stwierdzenia, ze spor
w sprawie o rekompensate sprowadza sie w istocie do zwiekszenia emerytury z
tytutu prawa do rekompensaty, dotyczy zatem wysokosci emerytury, a nie prawa do
emerytury.

Zgodnie z trescig art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych,
w ktérych wartosé przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych.
Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych skarga kasacyjna

przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o
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przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego.

W tym stanie sprawy majgc na uwadze, ze sprawa dotyczyta Swiadczenia
majgtkowego, ktdérego wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosita 1.088,00 zi, na
mocy art. 3982 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3986 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjna.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie organ rentowy podniost, ze
rozpatrywana sprawa nie jest sprawg o prawo majgtkowe i dopuszczalnos¢ skargi
nie jest uzalezniona od wartosci przedmiotu sporu, lecz stanowi sprawe o
przyznanie prawa, ktére przyznane zostato od btednej daty, daty w ktorej
ubezpieczony nie spetnit wszystkich warunkow do jego nabycia. Prawo do
rekompensaty nie jest samodzielnym uprawnieniem, poniewaz moze by¢
przyznane najwczesniej z dniem przyznania prawa do emerytury.

W ocenie organu rentowego rozpatrywana sprawa miesci sie w kategorii
spraw o przyznanie emerytury. Niniejsza sprawa jest bowiem sprawg o prawo do
emerytury ubezpieczonego J.S. w okresie od dnia od 18 lutego 2022 r. do 13 marca
2022 r. i skarga kasacyjna w tej sprawie nie moze ulec odrzuceniu z uwagi na
wartos¢ przedmiotu sporu, ktéra nie ma w tym wypadku znaczenia merytorycznego.
Prawo do rekompensaty nie istnieje bez prawa do emerytury. A przyznanie prawa
do emerytury w wieku nizszym niz powszechny pozbawia praw do rekompensaty.

O nabyciu prawa do $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego stanowi
art. 100 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, przewidujgcy powstanie prawa do swiadczen z dniem spetnienia
wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia tego prawa. Nabycie prawa do
Swiadczen, w tym do emerytury, nalezy wiec wigza¢ ze spetnieniem ustawowych
warunkéw nabycia tego prawa. Zatem, zdaniem organu rentowego, nie jest
mozliwe nabycie prawa do swiadczenia przed dniem spetnienia wszystkich
przewidzianych przepisami warunkow.

Biorgc pod uwage powyzsze regulacje nie ma podstaw do przyznania prawa
do emerytury w okresie od dnia od 18 lutego 2022 r. do 13 marca 2022 r. jak
uczynit to Sad drugiej instanciji.
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