Sygn. akt Il UZ 15/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk
SSN Leszek Bielecki

w sprawie z wniosku L. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Il Oddziatowi w P.

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 wrzesnia 2020 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 21 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z 21 stycznia 2020 r. odrzucit skarge
kasacyjng L. Z. od wyroku tego Sgdu z 1 sierpnia 2019 r. ze wzgledu na wartosc
przedmiotu zaskarzenia, ktérg ustalit na 4.262 zt (art. 25 § 1 k.p.c., art. 3986 § 2
k.p.c.). Przedmiotem sprawy nie byto przyznanie emerytury, lecz jej wysokosc.
Réznica pomiedzy swiadczeniem Zzgdanym a wyptacanym przez organ rentowy
wynositaby 355,11 zt brutto miesiecznie, czyli wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi 4.262 zt (12 m-cy x 355,11 zt). Wartos¢ jest nizsza niz 10.000 zt, zatem
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna. Nawet gdyby hipotetycznie przyjgé kwote
575 zt, podang przez petnomocnika ubezpieczonego w pismie z 16 grudnia 2019 r.,

to wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi¢ bedzie 6.900 zi.



W zazaleniu skarzgcy zarzucit naruszenie art. 19 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982
§ 1 k.p.c. przez jego wadliwe niezastosowanie i nie przyjecie, ze w sprawach z
zakresu ubezpieczenh spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i wstrzymanie emerytury
lub renty, co w konsekwencji doprowadzito do przyjecia, ze w sprawie, ze wzgledu

na wartos¢ przedmiotu sporu, skarga kasacyjna nie przystuguje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Teza, ze w sprawie skarga kasacyjna jest dopuszczalna bez wzgledu na
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest zasadna. Skarga bylaby dopuszczalna,
gdyby przedmiot sprawy dotyczyt przyznania emerytury. Z akt sprawy wynika, ze
skarzacy po rencie z tytutu niezdolno$ci do pracy otrzymat emeryture od 1 wrzesnia
1995 r. z waloryzowang podstawg wymiaru (ustalong dla renty), wyliczong z lat
1989-1992 z wskaznikiem wysokosci podstawy wymiaru (wwpw) 205,4%.
Emerytura zostata przeliczona decyzjg z 14 lipca 2010 r. od 1 czerwca 2010 r. z
wwpw 215,15%. W obecnej sprawie pozwany decyzjg z 22 stycznia 2018 r.
odmoéwit wznowienia postepowania zakonczonego decyzjg z 14 lipca 2010 r. Sad
Okregowy oraz Sad Apelacyjny odmowe wznowienia postepowania uznaty za
prawidlowg wobec braku zasadnych podstaw do wznowienia. Uprawnione jest
zatem stwierdzenie, ze przedmiot decyzji i rozstrzygniecia sgdowego nie dotyczy
przyznania emerytury, gdyz skarzgcy nabyt juz prawo do tego swiadczenia, lecz
zwiekszenia emerytury poprzez ustalenie wyzszej podstawy wymiaru. Przy takim
przedmiocie sporu o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartosc
przedmiotu zaskarzenia. Taka wykfadnia art. 3982 § 1 k.p.c. jest utrwalona w
orzecznictwie (z wielu choc¢by postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 lipca 2011 r.,
I UZ 25/11 i powotane w nim orzeczenia). Potwierdza jg jedno z ostatnim
postanowien Sadu Najwyzszego z 20 marca 2018 r., | UZ 71/17 z tezg - Zgdanie
przeliczenia emerytury (podstawy jej wymiaru) jest sporem o prawo majgtkowe.
W przypadku tego typu sporu dopuszczalno$¢ zaskarzenia kasacyjnego podlega

ograniczeniu ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.).



Wartos$¢ te oblicza sie z uwzglednieniem art. 22 k.p.c., przy czym stanowi ona
réznice miedzy wysokoscig $wiadczenia wyptaconego przez organ rentowy a
wysokos$cig swiadczenia zgdanego przez ubezpieczonego w skali jednego roku.

W sprawie wymagane byto ustalenie wartosci przedmiotu zaskarzenia, nie
tylko ze wzgledu na konieczne badanie wartosci przedmiotu zaskarzenia jako
przestanki dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej (por. art. 3984 § 3 k.p.c.). Ustalat jg
Sad po wniesieniu skargi kasacyjnej. Na wezwanie Sadu strony przedstawity swoje
stanowiska. Sgd ustalit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kotwe 4.262 zi.
Skarzgcy w zazaleniu nie podwaza ustalenia (wyliczenia) tej wartosci. Poprzestat
na ogolnym zarzucie naruszenia art. 19 § 1 w zw. z art. 3982 § 1 k.p.c.
i niezasadnej tezie, ze sprawa dotoczy przyznania emerytury.

O dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decydowata wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia. Jest nizsza niz 10.000 zt i dlatego skarga kasacyjna nie jest
dopuszczalna.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398* k.p.c. w zwigzku z
art. 3941 § 1i§ 3 k.p.c.).



