Sygn. akt Il UZ 15/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku S. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Il Oddziatowi w W.

0 wznowienie postepowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 lipca 2019 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. oddala zazalenie,

2. przyznaje adwokatowi O. J.0. (O.) Kancelaria Adwokacka w
W. od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w (...)) kwote 120 zt
(sto dwadziescia) powiekszong o kwote naleznego podatku od
towardéw i ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
swiadczonej na rzecz wnioskodawczyni w postepowaniu

zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2018 r., Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w (...),
odrzucit wniesiong przez S. K. (wnioskodawczyni) w dniu 27 pazdziernika 2016 r.
skarge o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 grudnia 2013 r., Ill AUa (...), a takze



wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2015 r., Il UK 377/14 (LEX nr
2288936). W uzasadnieniu skargi wnioskodawczyni powotata sie na niewaznosc¢
postepowania, juz przed organem rentowym, ktora ostatecznie doprowadzita do
btednego obliczenia wysokosci emerytury i niezasadnego wstrzymania renty
rodzinnej. Jednoczes$nie orzekajgce w sprawie sady nie wypemity swej
konstytucyjnej roli, dopuszczajac sie wadliwego ustalenia stanu faktycznego.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, wniesiona skarga o wznowienie postepowania
podlegata odrzuceniu z mocy art. 410 § 1 k.p.c. nie zostata bowiem oparta na
ustawowych podstawach wymienionych w art. 401, 401 i art. 403 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik skarzgcej, zarzucit naruszenie
przepisow postepowania - art. 120 k.p.c. w zwigzku z art. 117 § 1, § 2 oraz § 5 k.p.c.
poprzez ,zwolnienie przez Sad Apelacyjny r.pr. J. M. J. z obowigzku petnienia
funkcji petnomocnika z urzedu skarzacej (...) pomimo obiektywnie nasuwajgce;j sie
potrzeby reprezentacji skarzgcej przez petnomocnika profesjonalnego,
dostrzezonej przez Sad Apelacyjny na wczesniejszym etapie postepowania, co
skutkowato ograniczeniem skarzgcej mozliwosci skutecznej obrony jej interesow i
praw przed Sgdem Apelacyjnym w (...)", art. 410 w zwigzku z art. 401 ust. 2 k.p.c.
poprzez odrzucenie skargi 0 wznowienie postepowania, co stanowi pozbawienie
skarzgcej mozliwosci dziatania w procesie, oraz art. 50 § 1i § 2 k.p.c. w zwigzku z
art. 52 k.p.c. poprzez ,rozpoznanie sprawy i wydanie skarzonego postanowienia
przez sktad orzekajgcy, w ktérym zasiadali sedziowie, co do ktérych skarzgca, jak
wynika z tresci jej kolejnych pism, wnosita wnioski o wytgczenie od orzekania w jej
sprawie - a ktére to wnioski nie zostaty merytorycznie rozpoznane przed wydaniem
skarzonego postanowienia o odrzuceniu skargi”. Petnomocnik wnidst o ,uchylenie
skarzonego postanowienia (...) w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Apelacyjnemu w (...) do dalszego procedowania” oraz orzeczenie o kosztach
zastepstwa procesowego z urzedu wg. norm przepisanych, ktére nie zostaty

uiszczone ani w catosci ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako nieuzasadnione podlega oddaleniu.



W ocenie Sgdu Najwyzszego podniesione w nim zarzuty naruszenia prawa
procesowego - art. 120 k.p.c. w zwigzku z art. 117 § 1, § 2 oraz § 5 k.p.c,, nie
znajdujg potwierdzenia skoro w pismie procesowym ziozonym przez skarzgca w
dniu 28 lipca 2017 r. jako ,wniosek procesowy powoédki” skarzgca wskazata — ,moja
wolg jest by Pani mec. J. M. J. przestata by¢ moim petnomocnikiem z urzedu.
Ponadto oswiadczam, Zze nie chce byC reprezentowana przez Zzadnego innego
petnomocnika z urzedu” (k. 94 akt). Wobec powyzszego, zarzgdzeniem z dnia 17
sierpnia 2017 r., lll AUa (...), Sad Apelacyjny potraktowat pismo skarzacej jako
wypowiedzenie petnomocnictwa petnomocnikowi z urzedu, radcy prawnemu J. M. J.
zgodnie z art. 118 k.p.c. w zwigzku z art. 94 § 1 k.p.c.

Za niezasadne nalezy uznac¢ takze podnoszone w zazaleniu naruszenie
art. 410 w zwigzku z art. 401 ust. 2 k.p.c., skoro petnomocnik skarzgcej
powyzszego zarzutu w zaden sposOb nie uzasadnit, trudno tez odszukac
jakiekolwiek argumenty w tym zakresie w uzasadnieniu ziozonego zazalenia.
Zarzut ten jest nadto, w ocenie Sgdu Najwyzszego, o tyle niezrozumiaty, ze jak
wynika z akt sprawy skarzgca brata czynny udziat na kazdym etapie postepowania,
ztozyta szereg pism procesowych, a obecnie reprezentujgcy jg petnomocnik, jest
juz drugim wyznaczonym przez Sad Apelacyjny petnomocnikiem z urzedu.

Natomiast w zakresie zarzutdw naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 50 § 1 i
§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 52 k.p.c., nalezy zauwazy¢ ze zarzuty pod adresem
organu rentowego, Sgdu Apelacyjnego oraz pracownikéw tych instytucji, wywiodta
skarzgca w pismie z dnia 18 stycznia 2018 r. wskazujgc ogdlnikowo, iz ,wszystkie
orzeczenia S.O. i S.A. sg obarczone falszem intelektualnym”, sady dziataty w ziej
woli (...)". Petnomocnik skarzgcej wskazat takze na wczesniejsze pismo skarzgcej z
dnia 15 wrzednia 2017 r., w ktorym ,skarzgca wskazata na brak bezstronnosci
Sadu Apelacyjnego, w tym sedzibw w nim orzekajgcych, oraz wskazata na
prowadzong w Sadzie Apelacyjnym w (...) dziatalnos¢ przestepczg wptywajgca
negatywnie na postepowanie i naruszajgce jej gwarantowane konstytucyjnie prawo
do sadu”, a zwtaszcza zarzutéw zawartych w pismie z dnia 28 lipca 2017 r., w
ktérym ,obszernie odniosta sie po raz kolejny bardzo krytycznie do dziatan catosci
Sadu Apelacyjnego, wnoszac, jak wynika z tresci uzasadnienia jej pisma, o

wytgczenie catosci Sgdu Apelacyjnego”.



Wobec powyzszych zarzutow, nalezy przypomnie€, ze formalnie wniosek o
wytgczenie wszystkich sedziow danego sadu jest w istocie rownoznaczny z
whnioskiem o wytgczenie sgdu. Wytgczenie sgdu miatoby wiec miejsce wowczas,
gdyby miedzy jedng strong lub jej przedstawicielem a wszystkimi sedziami danego
sgdu zachodzit stosunek osobisty tego rodzaju, ze mogtby wywotaé watpliwosci co
do bezstronnosci kazdego z nich. Zgdajgc wylgczenia sedziego, strona musi
wskaza¢ imiennie, kogo wniosek dotyczy i ma poda¢ okolicznosci
uprawdopodobniajgce przyczyny wytgczenia (art. 50 § 1 k.p.c.). W tym zakresie
jednak skarzgca w pismach procesowych stawiata sedziom zarzuty, ktore nie
zostaty w jakikolwiek sposob  uprawdopodobnione. Niezadowolenie z
rozstrzygniecia innych spraw, jak i sprawy obecnie rozpatrywanej samo w sobie nie
uzasadnia wniosku o wylgczenie sedziow, a przede wszystkim nie uprawnia do
posadzania ich o niegodng zaleznos¢ i stronniczosc.

Wszystko to nalezycie ocenit Sgd Apelacyjny, stad zarzuty zazalenia nie sg
trafne.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu na podstawie
art. 3984 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 15 ust. 2 oraz § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 18).



