Sygn. akt Il UZ 13/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Myszka
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w [...]

o naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 maja 2017 r.,

zazalenia organu rentowego na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt lll AUa ../16,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 29 listopada 2016 r.,
w sprawie M.P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w [...]
o naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne, na skutek apelacji M.P.
od wyroku Sgdu Okregowego w [...] z dnia 30 marca 2016 r., wyrokiem z dnia 29
listopada 2016 r., uchylit zaskarzony wyrok i poprzedzajgcg go decyzje i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu.

W uzasadnieniu zastrzezono, ze art. 477**® k.p.c. powinien by¢ przez Sad

odwotawczy stosowany w sytuacjach wyjgtkowych, gdy wystgpity przestanki



art. 386 § 2 lub 4 k.p.c., a nadto wady postepowania przed organem rentowym
(wady decyzji) byly tak powazne, ze nie byto mozliwe ich naprawienie w
postepowaniu sgdowym.

Zdaniem Sagdu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie zachodzi przypadek
nierozpoznania istoty sprawy. Sgd pierwszej instancji, przyjmujgc prawidtowos¢
mechanizmu zarachowania przez organ rentowy wptat dokonanych przez
ubezpieczonego w dniu 17 stycznia 2011 r., zastosowat, podobnie jak pozwany,
przepisy ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 963 ze zm.) oraz rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 18 kwietna 2008 r. w sprawie szczegotowych zasad i tryby
postepowania w sprawach rozliczania sktadek, do ktorych poboru jest zobowigzany
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr 75, poz. 465 ze zm.), ktore to przepisy
w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie znajdujg zastosowania w zakresie
przywotanym w uzasadnieniu Sgdu pierwszej instanc;ji.

Sad wskazat, Zze ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego sg prawidtowe i Sgd
Apelacyjny przyjmuje je za witasne, przy czym stan faktyczny byt w zasadzie
bezsporny miedzy stronami.

M.P. z tytutlu prowadzonej do listopada 2007 r. dziatalnosci gospodarczej
posiadat zadluzenie wobec Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z tytutu sktadek za
pracownikow i za siebie jako osobe prowadzacg te dziatalnosé. Wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2007 r. Sgdu Rejonowego M.P. zostat skazany za to, ze w okresie
od lutego 2002 r. do pazdziernika 2003 r., prowadzgc dziatalnos¢ gospodarczg
Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Ustugowo - Handlowe M., uporczywie naruszat
prawa swoich pracownikow wynikajgce z ubezpieczenia spotecznego w ten sposaob,
ze nie odprowadzit naleznych sktadek do ZUS, dziatajgc tym samym na szkode
tych pracownikéw (wymienionych w wyroku), tj. za wystepek z art. 218 k.k. w
zwigzku z art. 12 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres 3 lat. Jednoczesnie w wyroku tym na podstawie art. 72 § 2
k.k. zobowigzano M.P. do naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 27.533,84 z
w terminie jednego roku od uprawomocnienia sie wyroku do ZUS na konta
poszczegoblnych zatrudnionych pracownikéw. Innym wyrokiem z dnia 3

pazdziernika 2007 r. Sgdu Rejonowego M.P. zostat skazany za to, ze w okresie



od listopada 2003 r. do czerwca 2006 r., prowadzac dziatalno$¢ gospodarczag
Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Ustugowo - Handlowe M., uporczywie naruszyt
prawa swoich pracownikow wynikajgce z ubezpieczenia spotecznego w ten sposob,
ze nie odprowadzit naleznych sktadek do ZUS dziatajgc tym samym na szkode tych
pracownikow (wymienionych w wyroku), tj. za wystepek z art. 218 k.k. w zwigzku z
art. 12 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem na okres 4 lat. Jednoczesnie w wyroku tym na podstawie art. 72 § 2
k.k. zobowigzano M.P. do naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 46.781,97 z
w terminie jednego roku od uprawomocnienia sie wyroku do ZUS na konta
poszczegodlnych zatrudnionych pracownikow.

Powyzsze wyroki uprawomocnity sie w dniu 20 listopada 2007 r., przy czym
w wyznaczonym w tych wyrokach terminie M.P. nie dokonat do ZUS wptaty kwot
wskazanych w tych wyrokach.

W dniu 17 stycznia 2011 r. M.P., wypetniajgc druki polecen przelewu,
dokonat wptaty do Banku Spoétdzielczego na konto ZUS Oddziat w [...] kwot:
23.666,57 zt z oznaczeniem tytutu wptaty jako: ,sktadka na ubezpieczenie
spoteczne wyrok nr 718/06”, 3.833,90 zt z oznaczeniem tytutu wptaty jako: ,sktadka
na ubezpieczenie zdrowotne sygn. akt 718/06”, 33,37 zt z oznaczeniem tytutu
wptaty jako: ,Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych sygn. akt Il K .../07”, 36.455,94 zt z oznaczeniem tytutu wptaty jako:
,2ubezpieczenia spoteczne sygn. akt Il K .../07”, 8.313,55 zt z oznaczeniem tytutu
wptaty jako: ,ubezpieczenia zdrowotne sygn. akt Il K .../07”, 2012,48 zt z
oznaczeniem tytutu wpfaty jako: ,Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych sygn. akt Il K .../07".

Powyzsze wptaty zostaty przez bank przekazane do ZUS na konta wskazane
przez M.P., ponadto zostaty umieszczone informacje dotyczgce rodzaju sktadki (51,
52, 53), identyfikator pfatnika [...], identyfikacja sktadki [...], powyzsze dane
umieszczono zgodnie z formatem przelewow ZUS.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze istotg sporu w niniejszej sprawie byla
prawidlowos¢ zarachowania przez organ rentowy wyzej wymienionych wptat
ubezpieczonego - ze scisle okreslonych przez ubezpieczonego tytutbw - z

zastosowaniem mechanizmu wynikajgcego z rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia



18 kwietna 2008 r. w sprawie szczegotowych zasad i tryby postepowania w
sprawach rozliczania sktadek, do ktorych poboru jest zobowigzany Zakfad
Ubezpieczen Spotecznych.

Sad zwrécit uwage na kluczowg okolicznosé faktyczng, niestusznie
zmarginalizowang zaréwno przez pozwany organ rentowy, jak i przez Sad
Okregowy, a mianowicie na fakt, ze wskazane przez ubezpieczonego tytuty wptat
gotowkowych, odwotujgce sie do rodzaju sktadek oraz sygnatur spraw karnych, w
dostatecznie wyrazny sposob okreslaty dyspozycje i wole ubezpieczonego, aby
wptaty te zaliczone zostaty na poczet natozonych wyrokami karnymi obowigzkow
naprawienia szkody (art. 72 § 2 k.k.). Wpflaty dokonane przez M.P. w dniu 17
stycznia 2011 r. w jednoznaczny sposOob miaty na celu realizacje obowigzku
naprawienia szkody, a zatem rozliczanie ich wedtug zasad witasciwych dla
rozliczania sktadek - w sytuacji, gdy sg one optacane i przekazywane niezgodnie z
przepisami ustawy systemowej - byto nieuprawnione.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko ubezpieczonego, zgodnie z ktérym to
wptacajacy decyduje, na jakie zalegtosci ma zosta¢ dokonana wpfata. Jezeli w
tytule zaptaty wskaze on dane wskazujgce na konkretne miesigce (a w niniejszej
sprawie stosowne dane zostaly wskazane poprzez okreslenie wyrokéw Sadu
Rejonowego w G.), to wowczas ZUS dokonuje ich przyporzgdkowania do deklaraciji
i raportéw, kontroli, czy tytuty i kwoty odpowiadajg danym z deklaracji i raportéw, a
nastepnie zarachowuje wpfaty stosownie do tytutdw wskazanych przez ptatnika
oraz kwot z deklaracji i raportéw. Ewentualne uchybienia banku jako instytuciji
obstugujgcej wptaty sktadek na ubezpieczenia spoteczne w zakresie identyfikacji
sktadki, nie przekreslajg faktu jednoznacznego uzewnetrznienia  woli
ubezpieczonego w przedmiocie sposobu zarachowania dokonanych wptat i nie
moga go obcigzad.

Organ rentowy zaskarzyt to postanowienie zazaleniem w catosci, zarzucajgc
mu naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 386 § 4 w zwigzku z art. 4774
k.p.c., przez jego niewlasciwe oraz btedne zastosowanie i uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w [..] oraz poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania bezposrednio organowi

rentowemu, pomimo rozpoznania istoty sprawy w przedmiocie zalegtosci z tytutu



nieoptaconych sktadek przez M.P. zaréwno przez organ rentowy, jak rowniez Sgd
pierwszej instancji; art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku art. 477*** k.p.c., przez ich
niewtasciwe oraz btedne zastosowanie i uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...]
oraz poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu, pomimo wydania
decyzji przez organ rentowy w granicach wniosku ubezpieczonego, jak réwniez
rozpoznania sprawy przez Sgd pierwszej instancji w zakresie wyznaczonym trescig
decyzji organu rentowego; art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 477'** k.p.c. przez ich
niewtasciwe oraz btedne zastosowanie i uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w [...]
oraz poprzedzajgcej go decyzji organu rentowego oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu, pomimo braku
konieczno$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

W uzasadnieniu podniesiono, ze - zdaniem organu rentowego - W niniejszej
sprawie nie zachodzita zadna z przestanek uzasadniajgcych uchylenie wyroku sgdu
pierwszej instancji oraz poprzedzajgcej go decyzji Zaktadu i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu na podstawie art. 386
§ 4 k.p.c. w zwigzku z art. 477**? k.p.c.

Wskazano, ze, po pierwsze, Sad Apelacyjny w [...] nie wzigt pod uwage, ze
miedzy Zzgdaniem ubezpieczonego a decyzjg organu rentowego wystepuje
zbieznos¢ przedmiotowa (ubezpieczony domagat sie ustalenia przez Zakfad
zadtuzenia widniejgcego na jego koncie ze wskazaniem naleznosci dotyczgcych
wnioskodawcy oraz innych osob ubezpieczonych i to na podstawie zaskarzonej
decyzji zostato uczynione). Po drugie, Sad odwotawczy nie dostrzegt rozpoznania
istoty sprawy przez Sad pierwszej instancji, ktory dokonat precyzyjnych ustalen
dotyczgcych istniejgcego na koncie ubezpieczonego zadtuzenia z tytutu
nieoptaconych sktadek oraz sposobu dokonania przez organ rentowy zarachowania
dokonywanych przez ubezpieczonego wptat, a nastepnie ocenit, ze obowigzujgce
przepisy nie dajg podstaw do uwzglednienia odwotania. Zgodno$¢ merytoryczna
wniosku, decyzji, odwotania od niej i wyroku Sadu pierwszej instancji zostata
zachowana. Nie ma zatem mowy O nierozpoznaniu przez organ rentowy, jak
réwniez Sgd Okregowy istoty sporu. Po trzecie, skoro zdaniem Sadu Apelacyjnego

w przedmiotowej sprawie nalezato zastosowaé zasade zarachowania naleznosci



skladkowych zgodnie z wnioskiem ubezpieczonego - to w tym zakresie (chcac
wydac¢ prawidtowe rozstrzygniecie w sprawie) Sad ten powinien uzupetnié
postepowanie dowodowe przez np. dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu rachunkowos$ci zgodnie z wnioskiem ubezpieczonego bgdz zobowigzac
strony do wskazania takiego rozliczenia z zastosowaniem zasad wskazanych przez
Sad a nastepnie powinien odnies¢ sie do tych kwestii, oceni¢ je i wydac
merytoryczne rozstrzygniecie. Zaniechanie przez Sad tych ustalen spowodowato,
ze w konsekwencji Sad Apelacyjny w [...] w sposob btedny uchylit zaskarzony
wyrok oraz poprzedzajgcg go decyzje organu rentowego i przekazat sprawe do

ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie nalezy podkreslic, ze przy rozpoznaniu zazalenia, o ktérym
mowa w art. 394 § 1! k.p.c., Sad Najwyzszy bada wylgcznie prawidlowosé
zastosowania art. 386 § 2 lub 4 k.p.c. i nie rozpoznaje zadnych innych zarzutéw
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ
143/12, LEX nr 1265545; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 144/12, LEX nr
1265546; z dnia 21 maja 2015 r., IV CZ 10/15, LEX nr 1730602; z dnia 20 maja
2015r., | CZ 44/15, LEX nr 1747843; z dnia 29 kwietnia 2015 r., IV CZ 3/15, LEX nr
1678970). W szczegdlnosci ocena Sadu Najwyzszego nie dotyczy prawidtowosci
zastosowania przepisow prawa materialnego. Dlatego tez kontroli wynikajgcej z
art. 394" § 1! k.p.c. podlega wylacznie to, czy w postepowaniu przed sgdem
pierwszej instancji nie rozpoznano istoty sprawy albo czy wydanie wyroku
kohczgcego spor wymagatoby przeprowadzenia przez sad odwotawczy
postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.), wzglednie czy nie doszto
w tym postepowaniu do niewaznosci postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.).

Wyrok sagdu drugiej instancji uchylajgcy wyrok sgdu pierwszej instancji i
poprzedzajgcg go decyzje organu rentowego, z przekazaniem sprawy do
rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu, jest zaskarzalny zazaleniem
przewidzianym w art. 394" § 1* k.p.c. Przepis art. 477*** k.p.c. nie ma bowiem

samodzielnego bytu i jego zastosowanie wymaga w pierwszej kolejnosci spetnienia
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warunkéw z art. 386 § 2 k.p.c. lub § 4 k.p.c., czyli przestanek uzasadniajgcych
uwzglednienie apelacji skutkujgcych uchyleniem wyroku sgdu pierwszej instancji.
Wyrok wydany na podstawie art. 477 k.p.c. jest rozstrzygnieciem dalej idgcym,
ale obejmuje tez orzeczenie o uchyleniu wyroku sadu pierwszej instancji. Z tego
wzgledu mozliwos¢ przekazania sprawy organowi rentowemu powinna byc¢
ograniczona do sytuacji wyjgtkowych, gdy oprocz przestanek z art. 386 § 2 i 4 k.p.c.
wystgpity takie wady decyzji organu rentowego, Zze nie bylo mozliwe ich
naprawienie w postepowaniu sgdowym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego:
z dnia 17 pazdziernika 2011 r., | UZ 33/11, OSNP 2012 nr 21-22, poz. 274; z dnia
30 pazdziernika 2012 r., Il UZ 50/12, OSNP 2013 nr 23-24, poz. 289; z dnia 19
listopada 2013 r., | UZ 40/13, LEX nr 1555391).

Sad Apelacyjny powotat sie na nierozpoznanie przez Sad pierwszej instanciji
istoty sprawy. Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi woéwczas, gdy
rozstrzygniecie sgadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto
przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania materialnej podstawy Zgdania
albo merytorycznych zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia 1998 r., II CKN 897/97,
OSNC 1999 nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r., Il CKN 838/97, LEX nr 50750; z 3
lutego 1999 r., Il CKN 151/98, LEX nr 519260; wyroki Sgdu Najwyzszego z 12
lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3, poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r.,
Il CK 161/05, LEX nr 178635; z 12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009 nr
1-2, poz. 2). Ma to miejsce miedzy innymi wtedy, gdy sad odméwit dalszego
prowadzenia sprawy, przyjmujgc brak legitymacji procesowej stron, skuteczno$c¢
twierdzenia lub =zarzutu wygasniecia badz umorzenia zobowigzania, uptyw
terminéw zawitych, terminu przedawnienia, przedwczesnos¢ powoddztwa czy tez nie
rozpoznat zgdan w aspekcie wszystkich twierdzen powoda Ilub zarzutow
pozwanego, bezpodstawnie przyjmujgc, ze nie zostaty one zgtoszone lub zostaty
zgtoszone, ale sg objete prekluzjg procesowg.

Zadna z tych sytuacji nie zachodzi w niniejszej sprawie. Przedmiotem
zaskarzonej w niniejszym postepowaniu decyzji organu rentowego byto ustalenie

wysokosci  istniejgcego na koncie ubezpieczonego zadluzenia z tytutu
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nieoptaconych skfadek. Biorgc zas pod uwage odwotanie ubezpieczonego, kontroli
Sgdu podlegata prawidtowos¢ sposobu dokonania przez organ rentowy
zarachowania dokonywanych przez ubezpieczonego wptat. Miedzy ubezpieczonym
a organem rentowym nie byto kontrowersji odnosnie do miesiecy, na jakie zostaty
zarachowane wpfaty, ale pokrycie z tych kwot zalegtosci sktadkowych nie tylko w
stosunku do pracownikow, ale tez i ubezpieczonego. Ubezpieczony twierdzit takze,
ze wptaty zaliczone zostaty na poczet odsetek i optat dodatkowych. Wedtug
stanowiska Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji przyjgt btedne zasady
zarachowywania wptat dokonanych przez ubezpieczonego, gdyz rozliczenie
wptat wedtug zasad wilasciwych dla rozliczania sktadek, czyli na podstawie
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 18 kwietnia 2008 r. w sprawie
szczegotowych zasad i tryby postepowania w sprawach rozliczania sktadek, do
ktérych poboru jest zobowigzany Zakiad Ubezpieczeh Spotecznych, byto
nieuprawnione. Natomiast za wiasciwe uznat zarachowanie wptat zgodnie z
dyspozycjg ubezpieczonego, uwzgledniajgc, ze dokonane one zostaty w celu
realizacji obowigzkow naprawienia szkody, natozonych wyrokami Sadu
Rejonowego w G. Tego rodzaju rozbieznos¢ w ocenie prawnej Zzgdania
ubezpieczonego miedzy Sgdem drugiej instancji a Sgdem pierwszej instanc;ji (ktory
zajgt stanowisko zgodne z pogladem wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 czerwca 2016 r., lll UK 166/15, LEX nr 2071139), nie uprawnia do
przyjecia, ze doszto do nierozpoznania istoty sprawy.

Jesli zatem Sad Apelacyjny zajgt przedstawione wyzej stanowisko, to
powinien uzupetni¢ postepowanie dowodowe przez np. dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego z zakresu rachunkowosci zgodnie z wnioskiem ubezpieczonego
badz zobowigzac strony do przedstawienia takiego rozliczenia z zastosowaniem
zasad wskazanych przez Sad.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy z mocy art. 398™ § 1 w zwigzku

z art. 394 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji.

kc


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(398(15))par(1)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199?cm=DOCUMENT#art(394(1))par(3)

