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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczgcy)
SSN Halina Kiryto
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania H. P.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o prawo do renty rolniczej z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 3 marca 2021 r., sygn. akt Il AUa 462/20,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat Regionalny w
B. Placowka Terenowa w Z. decyzjg z dnia 23 kwietnia 2019 r. odmowita H. P. prawa
do renty rolniczej z tytutu niezdolnosci do pracy, poniewaz orzeczeniem Komisji
Lekarskiej KRUS z dnia 18 kwietnia 2019 r. nie uznano jej za osobe catkowicie

niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym.
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Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z 17 czerwca 2020 r. oddalit odwotanie H.
P. od powyzszej decyzji.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, wyrokiem z dnia 3 marca 2021 r., oddalit
apelacje odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Okregowego.

W sprawie ustalono, ze H. P. (urodzona [...] 1970 r.) otrzymywata rente
rolniczg z tytutu niezdolnosci do pracy od 8 marca 2016 r. do 30 kwietnia 2019 r.
Zaskarzong decyzjg KRUS odmowit przedtuzenia prawa do renty rolnicze;j.

Biegli, powotani przez Sad pierwszej instancji , rozpoznali u odwotujgcej sie:
raka trzonu macicy; stan po rozszerzonym usunieciu narzgdu rodnego w 2014 r.,
stan po radioterapii, hormonoterapii; nadcisnienie tetnicze zredukowane; cukrzyce
typu 2 leczong lekami doustnymi; zespot bélowy w odcinku C i L/S kregostupa;
zmiany zwyrodnieniowo - dyskopatyczne kregostupa odcinka C i L/S; zespdt
bolesnego barku prawego; polineuropatie czuciowg w obrebie konczyn dolnych;
otytos¢; zaburzenia gospodarki lipidowej. Zdaniem biegtych, schorzenia wystepujgce
u odwotujgcej sie nie powodujg catkowitej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie
rolnym.

Sad Apelacyjny, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, ustalit, ze
odwotujgca sie jest witascicielkg gospodarstwa rolnego o powierzchni 17,72 ha.
W sktad gospodarstwa rolnego wchodzi okoto 10 ha tgki, 3,4 ha gruntu ornego, a
poza tym las, ktéry nie jest uzytkowany. W gospodarstwie rolnym uprawia zyto,
pszenzyto, pszenice i kukurydze. Prace w tym gospodarstwie polegajg na
wyrzuceniu gnojéwki, zasianiu ziemniakow i zboza, pieleniu, pracy przy zniwach i
wykopkach ziemniakéw. Przy wykonywaniu tych czynnosci odwotujgcej sie pomaga
syn. Odwotujgca sie nie posiada zwierzat hodowlanych. Z uwagi na te ustalenia Sad
Apelacyjny pominat, na podstawie art. 2352 § 1 pkt 5 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
ztozony w apelacji dowdd z zeznan W. P. na okolicznos¢ charakteru i zakresu prac
wykonywanych przez odwotujgcy sie w gospodarstwie rolnym.

Na podstawie tak uzupetnionych ustalen faktycznych Sgd Apelacyjny dopuscit
dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu diabetologii, kardiologii, neurologii
i medycyny pracy w celu ustalenia stanu zdrowia odwotujgcej sie po 30 kwietnia
2019 r. i tego, czy jest ona po tym dniu catkowicie niezdolna do pracy w

prowadzonym przez nig gospodarstwie rolnym. Biegli rozpoznali u odwotujgcej sie:
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stan po rozszerzonym usunieciu narzgdu rodnego w 2014 r. z powodu raka trzonu
macicy, stan po radioterapii, hormonoterapii, nadcisnienie tetnicze zredukowane,
cukrzyce typu 2 leczong lekami doustnymi, zmiany zwyrodnieniowo - dyskopatyczne
kregostupa odcinka C i L/S, zespdt bolesnego barku lewego w wywiadzie,
polineuropatie czuciowg w obrebie kornczyn dolnych, otytos¢, zburzenia gospodarki
lipidowej, skrecenie lewego stawu skokowego w wywiadzie. Z opinii biegtych wynika,
ze schorzenia i stopien ich zaawansowania nie powodujg u odwotujgcej sie catkowitej
niezdolnosci do pracy w jej gospodarstwie rolnym. Biegli wskazali, ze stan zdrowia
odwotujgcej sie w poréwnaniu do badania z 2018 r. poprawit sie, gdyz nie
stwierdzono wznowy procesu nowotworowego, nadcisnienie tetnicze jest
zredukowane bez powiktan sercowych i bez niewydolnosci krgzenia, a cukrzyca typu
2 leczona pochodnymi Biguanidu-Metforming, bez powiktan.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze odwotujgca sie nie spetnita podstawowej
przestanki do uzyskania renty rolniczej z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy w
gospodarstwie rolnym, gdyz po 30 kwietnia 2019 r. nie byta osobg niezdolng do pracy
w gospodarstwie rolnym w stopniu catkowitym. Zarzuty naruszenia art. 21 ust. 1,
art. 21 ust. 5 czy tez art. 22 ust. 2 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 208) byly zatem
niezasadne.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgca sie zarzucita:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 21 ust. 1 i ust. 5 ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, przez jego niewlasciwe zastosowanie i
nierozpoznanie przestanki niezdolnosci ubezpieczonej do pracy przez pryzmat
rozmiaru, specyfiki oraz prac koniecznych w konkretnym gospodarstwie rolnym
ubezpieczonej;

2. naruszenie przepisdw postepowania, tj.: (-) art. 382 k.p.c. w zwigzku z
art. 2352 § 1 w zwigzku z 227 k.p.c., art. 241 k.p.c. oraz art. 286 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c., przez nieuzupetnienie zebranego materialu dowodowego i
nieprzeprowadzenie dodatkowego dowodu z opinii innego biegtego z zakresu
diabetologii i interny, kardiologii, neurologii, medycyny pracy; uzupetniajgcej opinii
biegtego onkologa i ginekologa ewentualnie innego biegtego onkologa i ginekologa,

a takze nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego ortopedy celem wyjasnienia
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rzeczywistego stanu zdrowia odwotujgcej sie, ustalenia zdolnosci do pracy w jej
konkretnym gospodarstwie rolnym w sytuacji, gdy dotychczasowe opinie nie
zawieraty analizy stanu zdrowia pod kagtem wykonywania konkretnych prac w
gospodarstwie odwotujgcej sie, a nadto nie zostat przeprowadzony w ogodle dowdd z
opinii biegtego ortopedy - w sytuacji gdy dokumentacja medyczna w sprawie,
wystepujgce u odwotujgcej schorzenia, uzasadniaty powotanie réwniez biegtego tej
specjalnosci - a uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, poniewaz
skutkowato nieprzeprowadzeniem postepowania w kierunku ustalenia niezdolnosci
do pracy w rozumieniu przepiséw ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow.
Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi drugiej instancji w catosci z

uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego za wszystkie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przy badaniu zasadnosci zarzutdéw naruszenia przepisOw postepowania
nalezy zauwazy¢, ze, stosownie do art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢
na naruszeniu przepiséw postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy. Nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania
i orzekania muszg by¢ tego rodzaju (badz skali), ze ksztattujg lub wspédtksztattujg
tre§¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z
dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia
2007 r., 1l PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., lll UK 213/10,
LEX nr 950436).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, iz niezdolnos¢ do
pracy ubezpieczonego rolnika powinna by¢ oceniana z uwzglednieniem mozliwosci
jej wykonywania w konkretnym gospodarstwie rolnym (por. miedzy innymi wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 20 maja 1997 r., Il UKN 121/97, OSNAPIUS 1998 nr 6,
poz. 188; z dnia 7 pazdziernika 1998 r., Il UKN 250/98, OSNAPIUS 1999 nr 20,
poz. 667; z dnia 12 kwietnia 2000 r., Il UKN 498/99, OSNAPIUS 2001 nr 19, poz. 597,


https://sip.lex.pl/#/document/520125360?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520129128?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520142692?cm=DOCUMENT
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czy tezz 12 lutego 2009 r., Il UK 71/08, LEX nr 725063). Oznacza to, ze w przypadku
dokonywania oceny stanu zdrowia ubezpieczonego rolnika ubiegajgcego sie o rente
rolniczg z tytutu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym konieczne jest
wziecie pod uwage wielkosci gospodarstwa rolnego i jego potozenia, struktury owego
gospodarstwa, poziomu zmechanizowania, a takze specyfiki prowadzonej w tym
gospodarstwie produkcji rolniczej (uprawy, hodowla), ktéra bedzie z kolei okreslac
rodzaje czynnosci niezbednych do tego, aby to konkretne gospodarstwo rolne mogto
by¢ prowadzone, w tym czynnosci o charakterze nadzorczym, jesli w gospodarstwie
ze wzgledu na jego wielko$¢ sg zatrudniani pracownicy bgdz wieksza liczba
cztonkow rodziny. Z praktycznego punktu widzenia chodzi o to, aby biegli
dysponowali przed wydaniem opinii niezbednymi informacjami odnosnie do
charakteru gospodarstwa rolnego i rodzaju prac w nim wykonywanych i brali je pod
uwage.

Sad Apelacyjny przyznat, ze nieustalenie przez Sgd Okregowy rozmiaru
gospodarstwa i rodzaju prowadzonej produkcji rolnej skutkowato tym, ze materiat
dowodowy sprawy byt niepetny a opinie wydane przed Sgdem pierwszej instancji nie
mogty stanowiC wystarczajgcej podstawy rozstrzygniecia i postanowit uzupetnic
materiat dowodowy w tym zakresie. Na jego podstawie ustalit wielko$¢ i specyfike
gospodarstwa rolnego i dopuscit kolejny dowdd z opinii biegtych. Sgd ograniczyt ten
dowdd do dodatkowej opinii biegtych z zakresu diabetologii, kardiologii, neurologii i
medycyny pracy. Pomingt natomiast bieglych z zakresu ginekologii i onkologii
biorgcych udziat w sporzgdzeniu opinii przed Sgdem pierwszej instancji i ta wtasnie
kwestia stanowi podstawe zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 2352
§ 1 w zwigzku z 227 k.p.c., oraz art. 241 k.p.c. i art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c.

Skarzgca twierdzi, ze i te opinie (ginekologa i onkologa - w postepowaniu
przed Sagdem pierwszej instancji) dotkniete byly btedem zauwazonym przez Sad
Apelacyjny (brak ustalen co do wielko$ci i specyfiki gospodarstwa rolnego). Nalezy
jednakze zauwazy¢, ze biegli w opinii uzupetniajgcej brali pod uwage stan zdrowia
skarzgcej stwierdzany przez tych biegtych (ktérego opis przedstawili w opinii
przeprowadzonej przed Sgdem pierwszej instancji). Tak wiec okolicznosci istotne z

punktu widzenia prawidtowego zastosowania prawa materialnego w niniejszej


https://sip.lex.pl/#/document/520818759?cm=DOCUMENT
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sprawie nie zostaty pominiete, w szczegolnosci zwazywszy na udziat w sporzadzeniu
opinii uzupetniajgcej lekarza medycyny pracy, specjalisty posiadajgcego najbardziej
pozadane kwalifikacje dla oceny wptywu stopnia zaawansowania schorzen
(stwierdzanych przez lekarzy réznych specjalnosci) na zdolnos¢ do pracy (takze w
gospodarstwie rolnym).

Sad Apelacyjny pomingt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
ortopedy, wyjasniajgc w motywach rozstrzygniecia, ze wniosek ten zostat ztozony
przez odwotujgcg sie po raz pierwszy w apelacji a schorzenie ortopedyczne
rozpoznano w listopadzie 2018 r. Uznat zatem, Zze zmierzat on jedynie do
przedtuzenia postepowania. Nalezy zauwazy¢, ze ta sama dokumentacja medyczna,
ktérg skarzgca zlozyla w postepowaniu apelacyjnym wraz z wnioskiem o
dopuszczenie dowodu z opinii lekarza ortopedy (k-142 akt sgdowych) znajduje sie w
aktach rentowych, tj. dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej, (k-48-68), dostarczonej
przez skarzgcg przy wniosku o rente rolniczg, ktérg ocenit zespadl biegtych w opinii
uzupetniajgcej. Skoro nie dostrzegt on potrzeby wypowiedzenia sie przez biegtego
ortopede, to samo twierdzenie skarzgcej, ze dowody te uzasadniaty powotanie tego
specjalisty, uzna¢ nalezy za gotostowne.

W zwigzku z tym, Zze nie odniosty skutku zarzuty naruszenia przepiséw
postepowania, nie potwierdzit sie zarzut naruszenia art. 21 ust. 1 i ust. 5 ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikow.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 39814 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.
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