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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczgcy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku D. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.

o rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 27 maja 2021 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 listopada 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
prawie do renty socjalnej za okres po dniu 1 sierpnia 2020 r. i
przekazuje sprawe w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu w (...)
do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w W. decyzjg z dnia 15 maja

2013 r. odméwit ubezpieczonej D.K. prawa do renty socjalnej, argumentujgc, ze



wnioskodawczyni nie spetnia przestanek nabycia prawa do spornego swiadczenia
okreslonych w art. 4 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz.U. z
2003 r. Nr 135, poz. 1268 ze zm.).

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 18 marca 2014 r., oddalit odwotanie
D.K. od powyzszej decyzji.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze D. K., urodzona w dniu 23 stycznia 1985 .,
posiada wyksztatcenie Srednie. Studia polonistyczne przerwata w 2008 r., bedgc na
trzecim roku nauki. W dniu 12 lutego 2013 r. ubezpieczona ztozyta wniosek o
przyznanie jej prawa do renty socjalnej. Lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia
21 marca 2013 r. uznat, ze D. K. nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy.
Takie stanowisko zajeta tez komisja lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 9 maja 2013
r. W oparciu o stanowisko komisji lekarskiej organ rentowy wydat zaskarzong
decyzje.

Celem wyjasnienia kwestii niezdolnosci do pracy wnioskodawczyni i daty je
powstania, Sgd Okregowy przeprowadzit dowdd z opinii bieglych lekarzy
specjalistow z zakresu psychiatrii oraz endokrynologii. Biegta psychiatra dr M. P.
uznata, ze w zwigzku z obecnoscig u badanej wytwoérczych objawéw
psychotycznych, przy braku krytycyzmu, ubezpieczona jest osobg catkowicie
niezdolng do pracy od stycznia 2013 r. na okres do stycznia 2015 r. Zdaniem
biegtej, juz wczesniej, prawdopodobnie od okoto 3 lat, istniata u odwotujgcej sie
czesciowa niezdolnos¢ do pracy. Natomiast biegty endokrynolog dr A.K. stwierdzit,
ze z przyczyn endokrynologicznych ubezpieczona nie spetnia kryterium
niezdolnosci do pracy. Kolejna biegta z zakresu psychiatrii dr B. P. w swojej opinii
wyrazita poglad, ze badanie kliniczne oraz dane z akt sprawy nie dajg podstaw do
orzeczenia u ubezpieczonej catkowitej niezdolnosci do pracy z uwagi na stan
psychiczny.

W ocenie Sadu Okregowego, na podstawie zebranego materiatu
dowodowego w postaci akt rentowych i opinii biegtych lekarzy specjalistow nalezy
przyja¢, ze u wnioskodawczyni wystepujg pewne ograniczenia bedace
nastepstwem transseksualizmu typu M/K i zwigzanego z tym obcigzenia
psychicznego, ale nie sg to ograniczenia catkowicie uniemozliwiajgce jej

wykonywania pracy zarobkowej, o czym swiadczy fakt podjecia w przesztosci przez



odwotujgca sie studidw i zatrudnienia. Wnioskodawczyni nie jest zatem osobag
catkowicie niezdolng do pracy, co w konsekwencji czyni bezzasadnymi jej
roszczenia o rente socjalng.

Na skutek apelacji ubezpieczonej, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 31
lipca 2015 r. uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W motywach tego rozstrzygniecia, Sad drugiej instancji zauwazyt, ze
apelacja wnioskodawczyni ma uzasadnione podstawy, albowiem na skutek
wadliwych czynnosci procesowych Sadu Okregowego, ubezpieczona zostata
pozbawiona prawa do reprezentowania swoich praw w postepowaniu.

W trakcie ponownego rozpoznawania sprawy Sad pierwszej instancji
dopuscit dowod z opinii biegtych lekarzy specjalistow z zakresu psychiatrii i
psychologii. Biegta psychiatra dr M. P. rozpoznata u odwotujgcej sie zespot
paranoidalny i uznata, ze D. K. jest catlkowicie niezdolna do pracy od daty
hospitalizacji (tj. od 16 stycznia 2013 r.) na okres do stycznia 2017 r. Niezdolnos¢ ta
pozostaje w zwigzku z naruszeniem sprawnosci organizmu powstatym w trakcie
nauki w szkole wyzszej. Natomiast biega psycholog dr J.K. stwierdzita, ze intelekt
wnioskodawczym miesci sie w normie intelektualnej. Z uwagi na obnizenie nastroju
oraz istotne zaburzenia poznawcze, wnioskodawczym wymaga kontynuacji
psychiatrycznego leczenia farmakologicznego wspomaganego psychoterapig. Z
psychologicznego punktu widzenia, wystepujgce u badanej zaburzenia nie sg
jednak wystarczajgcg przestanka do uznania jej za catkowicie niezdolng do pracy.
Ubezpieczona jest osobg czesciowo niezdolng do pracy na okres 2 lata, czyli do 3
lutego 2018 r., a niezdolno$¢ ta datuje sie od pierwszej hospitalizacji pacjentki, czyli
od dnia 16 stycznia 2013 r. Kolejna powotana w toku procesu biegta z zakresu
psychiatrii lek. M. L. rozpoznata u odwotujgcej sie chorobe psychiczng -
schizofrenie paranoidalng, ktéra powoduje catkowitg niezdolnos¢ do pracy od
stycznia 2013 r. do maja 2017 r. Zdaniem biegte, naruszenie sprawnosci organizmu
podstato w trakcie nauki w szkole wyzszej.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Okregowy stwierdzit, ze
ubezpieczona nie spetnita przestanek nabycia prawa do spornego $wiadczenia

okreslonych w art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, albowiem w chwili powstania



catkowitej niezdolnosci do pracy wnioskodawczym miata 28 lat, w tym czasie nie
pracowata oraz nie pobierata nauki w zadnej szkole wyzszej (o czym swiadczy
decyzja o skreS$leniu jej z listy studentdéw z dnia 3 grudnia 2008 r.), a zatem
niezdolnos¢ ta nie powstata w okresie uprawniajgcym wnioskodawczynie do
pobierania renty socjalne;j.

Ostatecznie Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 18 lipca 2016 r. ponownie
oddalit odwotanie ubezpieczonej od decyzji organu rentowego.

Rozpoznajgc apelacje odwotujgcej sie od powyzszego orzeczenia, Sad
drugiej instancji przeprowadzit dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtej psychiatry M. L.
na okolicznos¢ terminu powstania naruszenia sprawnosci organizmu skutkujgcego
catkowitg niezdolnoscig do pracy D. K.

W opinii uzupetniajgcej biegta M.L. przypomniata, ze w swojej opinii gtdwnej
rozpoznata u D. K. schizofrenie paranoidalng, stwierdzajgc naruszenie sprawnosci
organizmu powodujgce catkowitg niezdolnos¢ do pracy od stycznia 2013 r. do maja
2017 r. Naruszenie sprawnosci organizmu powstato w czasie nauki w szkole
wyzszej. Bieglta wskazata na okazang przez odwotujgcg sie dokumentacje
medyczng: zaswiadczenie z 17 pazdziernika 2008 r. (z ktérego wynika, ze D. K. byt
pacjentem Poradni Seksuologicznej od 9 maja 2007 r. - rozpoznano
transseksualizm M/K, aktualnie pacjent jest w trakcie leczenia hormonalnego
przygotowujgcego go do zmiany ptci somatycznej), a takze historie choroby z PZP
D. z datg rejestracji 21 sierpnia 2012 r. i rozpoznaniem F20.0, schizofrenii
paranoidalnej, zaburzen identyfikacji ptciowej. W czasie badania odwotujgca sie
podata, ze w pazdzierniku 2007 r. rozpoczeta terapie hormonalng w celu zmiany
ptci. Juz w liceum wystepowato u niej poczucie odnoszenia wszystkiego do siebie,
natomiast na studiach zaczeta czu¢ sie Zzle, miala leki, odrywata sie od
rzeczywistosci, wszystko przestawato by¢ wazne. Leki dotyczyly tego, ze ktos jg
obserwuje, chce skrzywdzic.

Po ponownej analizie dokumentacji oraz przeprowadzeniu badania
odwotujgcej sie, w opinii uzupetniajgcej biegta M.L. podtrzymata zatem opinie
gtébwna, poza datg ustania catkowitej niezdolnosci do pracy, ktorg biegta wskazata

ostatecznie na dzieh 1 sierpnia 2020 r.



W oparciu o materiat dowodowy zgromadzony w pierwszej instanciji,
uzupetniony w wymienionym wyzej zakresie w toku postepowania odwotawczego,
Sad Apelacyjny ustalit ostatecznie, ze ubezpieczona jest osobg catkowicie
niezdolng do pracy od stycznia 2013 r. do 1 sierpnia 2020 r. Mimo leczenia,
wystepujg u niej objawy psychotyczne oraz nasilone objawy negatywne, izoluje sie
od otoczenia, odczuwa lek z przyczyn psychotycznych. Wprawdzie nie jest mozliwe
precyzyjne okreslenie daty poczatkowej naruszenia sprawnosci organizmu u
odwotujgcej sie, natomiast niewatpliwie wystgpito ono przed ukonczeniem nauki w
szkole wyzszej.

Przechodzgc do rozwazan prawnych, Sad drugiej instancji przytoczyt tresé
art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej i stwierdzit, ze Sad Okregowy niestusznie
uznat, iz warunkiem nabycia prawa do renty socjalnej jest spetnienie przestanki
powstania catkowitej niezdolnosci do pracy w okresach wymienionych w tym
przepisie. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, sporne $wiadczenie przystuguje osobie
petnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu, ktoére powstato w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed
ukohczeniem 25 roku zycia. Zatem ograniczenie czasowe przewidziane
przedmiotowg regulacjg nie odnosi sie do wystgpienia przestanki catkowitej
niezdolnosci do pracy w trakcie okresu wymienionego art. 4 ust. 1 punkt 2 ustawy o
rencie socjalnej, tj. okresu nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed
ukonczeniem 25 roku zycia, tylko do powstania w tym okresie przestanki w postaci
naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powodowato nastepnie, w dacie ubiegania
sie o rente socjalng, catkowitg niezdolnos¢ do pracy. W stanie faktycznym niniejszej
sprawy, naruszenie sprawnosci organizmu D. K., ktérego skutkiem byta nastepnie
jej catkowita niezdolnos¢ do pracy, musiatoby powstaé najpdzniej przed
ukonczeniem szkoty wyzszej oraz przed ukonczeniem przez ubezpieczong wieku
25 lat i warunek ten zostat spetniony. Odwotujgca sie jest osobg catkowicie
niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore powstato w
trakcie nauki w szkole wyzszej, przed ukonczeniem przez odwotujgcag sie 25 roku

zycia.



Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 listopada 2018 r.
zmienita zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgca go decyzje organu rentowego ten
sposbb, ze przyznat D. K. rente socjalng od 12 lutego 2013 r.

Sad drugiej instancji przyznat, ze jak wynika ze ztozonej w podstepowaniu
apelacyjnym opinii uzupetniajgcej lekarza psychiatry M. L., okres catkowitej
niezdolnosci do pracy D. K. datuje sie od stycznia 2013 r. do 1 sierpnia 2020 r.
Wprawdzie w wyroku nie okreslono koncowej daty, do ktérej przyznana jest renta,
jednak w Swietle przepiséw rozporzgdzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 14
grudnia 2004 r. w sprawie orzekania o niezdolnosci do pracy (Dz.U. z 2004 r. Nr
273, poz. 2711), nie stoi to na przeszkodzie wszczeciu przez organ rentowy
postepowania majgcego na celu sprawdzenie stanu zdrowia ubezpieczonej w
odpowiednim terminie, tj. przed 1 sierpnia 2020 r. dla ustalenia, czy przestanka w
postaci catkowitej niezdolnosci do pracy odwotujgcej sie pozostaje aktualna. Sgd
Apelacyjny podkreslit, ze nawet w przypadku rent przyznanych na state nie jest
wykluczone wszczecie postepowania przez organ rentowy zmierzajgcego do ich
weryfikacji, bowiem moment ustania prawa do renty socjalnej okresla art. 101 pkt 1
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z
art. 15 ustawy o rencie socjalnej, stosownie do ktérego prawo do swiadczen ustaje,
gdy ustanie ktérykolwiek z warunkow wymaganych do uzyskania tego prawa.

W wywiedzionej od powyzszego orzeczenia skardze kasacyjnej organ
rentowy zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w czesci, w jakiej nie
oznaczono okresu, na ktory zostata przyznana renta socjalna.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego, przez
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie art. 4 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o rencie
socjalnej i przyznanie odwotujgcej sie D. K. prawa do spornego Swiadczenia od
dnia 12 lutego 2013 r., bez wskazania w sentencji wyroku, czy jest to renta stata
czy okresowa (jezeli okresowa, to z podaniem konkretnej daty), podczas gdy
powotany przepis stanowi, ze osobie, ktdra spetnia warunki okreslone do
przyznania renty socjalnej, przystuguje renta socjalna stata - jezeli catkowita
niezdolnos¢ do pracy jest trwata albo renta socjalna okresowa - jezeli catkowita
niezdolnos¢ do pracy jest okresowa, a co za tym idzie, Sad przyznajgc takie prawo,

byt obowigzany oznaczy¢ w sentencji wyroku, na jaki okres ono przystuguje (tym



bardziej, ze poczynit w tym zakresie konkretne ustalenia); brak petnego
rozstrzygniecia przektada sie rowniez na prawidtowos¢ wykonania przez organ
rentowy wyroku, tj. na wyptate sSwiadczenia za prawidtowy okres, w ramach
wyznaczonych przez przepisy prawa materialnego.

Z powotaniem sie na powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy, przez oznaczenie okresu, na

jaki zostata przyznana sporna renta socjalna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, albowiem zaskarzony wyrok
zapadt z naruszeniem prawa materialnego.

Analize prawidtowosci zapadtego w sprawie rozstrzygniecia wypada
rozpoczgc¢ od przypomnienia, ze ubezpieczona D. K. wywodzi swoje roszczenia o
przyznanie prawa do spornego swiadczenia z unormowan ustawy o rencie socjalnej.
Artykut 4 ust. 1 tego aktu stanowi, ze renta socjalna przystuguje osobie petnoletnigj
catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu, ktore
powstato: 1) przed ukonczeniem 18 roku zycia; 2) w trakcie nauki w szkole lub w
szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25 roku zycia; 3) w trakcie ksztatcenia w
szkole doktorskiej, studidw doktoranckich lub aspirantury naukowej. W
rozpoznawanej sprawie obszerny materiat dowodowy, w tym opinie biegtych
lekarzy psychiatrow, pozwolit Sgdowi Apelacyjnemu na ustalenie, ze odwotujgca sie
jest osobg catkowicie niezdolng do pracy z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu, ktére powstato u niej w trakcie nauki w szkole wyZzszej, przez
ukonczeniem przez wnioskodawczynie 25 roku zycia. Tym samym ubezpieczona
spetnia ustawowe przestanki przyznania spornego swiadczenia. Stosownie do art. 4
ust. 2 pkt 1 i 2 powotanej ustawy, osobie, ktdra spetnia okreslone w ust. 1 tego
artykutu kryteria kwalifikacyjne prawa do renty, przystuguje renta socjalna stata,
jezeli catkowita niezdolnos¢ do pracy jest trwata lub renta socjalna okresowa, jezeli
catkowita niezdolnos¢ do pracy jest okresowa. Orzekajagc o prawie do
przedmiotowego swiadczenia nalezy zatem ustali¢ trwaty lub okresowy charakter

stwierdzonej u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy, by prawidtowo oznaczy¢ czas,



na jaki przyznaje sie prawo do renty socjalnej. W niniejszym przypadku, mimo ze z
niekwestionowanej przez strony i podzielonej przez Sad drugiej instancji opinii
biegtej z zakresu psychiatrii M. L. wynika, iz catkowita niezdolnos¢ do pracy D. K.
datuje sie od stycznia 2013 r. i bedzie trwata do 1 sierpnia 2020 r., w zaskarzonym
wyroku nie oznaczono koncowej daty, do jakiej przyznano odwotujgcej sie sporne
Swiadczenie. Wprawdzie nie zastrzezono réwniez, ze zasgdzona renta ma staty
charakter, jednak z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego wynika, iz przyznano
ja na czas nieoznaczony. Sad nie wyjasnit, dlaczego zignorowat unormowanie art. 4
ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy o rencie socjalnej i orzekt o nieograniczonym czasowo
prawie odwotujgcej sie do renty socjalnej, instruujgc jedynie organ rentowy o
mozliwosci wszczecia postepowania kontrolnego celem sprawdzenia istnienia u
ubezpieczonej catkowitej niezdolnosci do pracy po wskazanej przez biegtg sgdowag
dacie 1 sierpnia 2020 r. Zaskarzony wyrok zapadt zatem z obrazg powotanych
przepisow, albowiem mimo ustalenia w toku procesu okresowego charakteru
catkowitej niezdolnosci do pracy ubezpieczonej, Sad Apelacyjny przyznat
odwotujgcej sie prawo do renty socjalnej bez ograniczen czasowych, chociaz
zgromadzony materiat dowodowy, a w szczegolnosci wspomniana opinia biegtej
psychiatry, nie daje podstaw do przyjecia istnienia u wnioskodawczyni po dniu 1
sierpnia 2020 r. tej przestanki orzekania o prawie do spornego $wiadczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, z mocy art. 398§ 1 oraz art. 108 § w zwigzku

z art. 39821 k.p.c. orzeczono jak w sentencji wyroku.



