Sygn. akt [l USKP 141/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Rgczka
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku Z. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 listopada 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...),

uchyla i zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze prawo do
renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy przyznaje od 12

pazdziernika 2015 r. na state.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 14 listopada 2019 r., zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 26 kwietnia 2017 r. i przyznat Z. Z. prawo do renty

z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy od 2 pazdziernika 2015 r. na state.



Orzeczenie zapadto w nastepujgcych okolicznosciach faktycznych. Pozwany
decyzjg z dnia 9 listopada 2015 r. odmowit ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy. Sad pierwszej instancji, po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego, przyznat ubezpieczonemu prawo do renty z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy od 2 pazdziernika 2015 r. na state. Organ rentowy w apelaciji
zanegowat fakt, ze ubezpieczony utracit zdolnos¢ do jakiejkolwiek pracy.

Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z opinii uzupetniajgcej, w ktérej biegta
dokonata korekty swego stanowiska, bowiem zwrotu ,catkowicie” uzyta omytkowo.
Wazgc pozostate stwierdzone ograniczenia w mozliwosci wykonywania pracy w
zawodzie kierowcy (choroba wiencowa, dysfunkcja aparatu stuchu), uznano, ze
odwotujgcy sie jest czesciowo niezdolny do pracy od 2 pazdziernika 2015 r. na
state.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny orzekt z mocy art. 386 § 1 k.p.c.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng pozwany w czesci
dotyczgcej ustalenia poczatkowej daty przyznania Swiadczenia, powotujgc sie na
naruszenie prawa materialnego, przez btedng wyktadnie art. 100 ust. 2 w zwigzku z
art. 129 ust. 1 i art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r.,
poz. 53, dalej ustawa emerytalna). Z uwagi na powyzsze skarzgcy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez przyznanie
ubezpieczonemu prawa do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy od 12
pazdziernika 2015 r. na state.

W ocenie skarzgcego, Sad drugiej instancji wadliwe ustalit date poczgtkowag
Swiadczenia rentowego, bowiem ubezpieczony miat przyznane prawo do
Swiadczenia rehabilitacyjnego do dnia 11 pazdziernika 2015 r. W ten sposéb doszto

do naruszenia art. 100 ust. 2 ustawy emerytalne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna okazata sie zasadna. Obecnie nie ulega watpliwosci

stopien niezdolnosci do pracy skarzgcego, a sporna pozostaje data rozpoczecia

pobierania Swiadczenia rentowego. Sad powszechny dokonujgc zmiany decyzji



organu rentowego przez przyznanie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
zobligowany jest do weryfikacji, czy spetnione sg wszystkie warunki przyznania
Swiadczenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 stycznia 2002 r., Il UKN
788/00, OSNP 2003 nr 23, poz. 575; z dnia 7 pazdziernika 2014 r., | UK 49/14, LEX
nr 1538422). W ramach systemu apelacji petnej (Sad drugiej instancji rozpoznaje
sprawe, a nie apelacje) ten obowigzek dotyczyt takze Sgdu Apelacyjnego, ktéry o
ile skrupulatnie przeprowadzit postepowanie dowodowe i ustalit czesciowg
niezdolnos¢ do pracy, o tyle stracit z pola widzenia fakt, ze ubezpieczony do dnia
11 pazdziernika 2015 r. pobierat Swiadczenie rehabilitacyjne (vide decyzja z dnia 18
marca 2015 r.). Wprawdzie prawo do renty powstaje z dniem spetnienia wszystkich
warunkéw wymaganych (art. 100 ust. 1 ustawy emerytalnej), to jednak, jesli
ubezpieczony pobiera zasitek chorobowy, s$Swiadczenie rehabilitacyjne Ilub
wynagrodzenie za czas niezdolnosci do pracy wyptacane na podstawie Kodeksu
pracy, prawo do renty powstaje z dniem zaprzestania pobierania tych swiadczen
(art. 100 ust. 2 ustawy emerytalnej). A zatem, jezeli w dniu spetnienia wszystkich
warunkéw do przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy osoba uprawniona
pobiera swiadczenie rehabilitacyjne, to ustalone prawo do emerytury lub renty
powstaje i moze byC realizowane z dniem zaprzestania pobierania tego
Swiadczenia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 kwietnia 2011 r., | UK 352/10,
LEX nr 863945; z dnia 8 czerwca 2010 r., | UK 16/10, LEX nr 607441).
W konsekwencji, przyznanie prawa do Swiadczenia wymaga ustalen faktycznych
rowniez i w tej kwestii. Ich brak w zaskarzonym wyroku oznacza, ze uzasadniony
jest zarzut kasacyjny naruszenia art. 100 ust. 2 ustawy emerytalnej (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2019 r., Il UK 512/17, LEX nr 2633099).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 39816 k.p.c.

orzekt jak w sentenc;ji.



