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POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania K. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Ptocku

0 prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 3 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 17 listopada 2022 r., sygn. akt Il AUa 1414/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od K. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Plocku kwote 240 2zt (dwiescie
czterdziesci zitotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

(G.Z)

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z dnia 17 listopada 2022 r. w sprawie
z odwotania K. K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Ptocku
w przedmiocie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, oddalit apelacje
odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Okregowego w Stupsku z dnia 2 czerwca 2022 r.,

ktérym oddalono odwotanie.
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Powyzszy wyrok zostat przez odwotujgcego sie zaskarzony skargg
kasacyjng w catosci. Skarge oparto na podstawie naruszenia prawa materialnego:
art. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczehn Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 504 ze
zm.; dalej: ustawa emerytalna), przez jego btedne zastosowanie, polegajgce na
btednym uznaniu, iz ubezpieczony jest osobg zdolng do pracy, podczas gdy do
tego rodzaju konstatacji Sad drugiej instancji doszedt na skutek popetnionych
btedéw proceduralnych, zas stosowna korekta uchybien popetnionych juz na etapie
postepowania przed Sadem pierwszej instancji, winna doprowadzi¢ do uznania
ubezpieczonego za catkowicie niezdolnego do wykonywania pracy zarobkowej, w
Slad za wnioskami ptyngcymi z ewaluacji stanu zdrowia ubezpieczonego dokonane;j
przez zespot niemieckich specjalistdw z zakresu medycyny. Skarzacy podnidst
réwniez zarzut naruszenia przepisdw prawa procesowego, majgcego istotny wptyw
na wynik sprawy: 1) art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z
art. 286 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. art. 382 k.p.c.
oraz w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., przez pominiecie wniosku dowodowego
ubezpieczonego w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z innego
biegtego, posiadajgcego odpowiednig wiedze medyczng adekwatng do rodzaju
schorzen ubezpieczonego, a w konsekwencji brak zasiegniecia wiadomosci
specjalnych w zakresie kompleksowej oceny stanu zdrowia ubezpieczonego co do
jego zdolnosci do wykonywania pracy zarobkowej; 2) art. 245 k.p.c. w zw. z art. 253
k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 235! § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 286
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., przez pominiecie wniosku dowodowego
ubezpieczonego w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z innego
biegtego w sytuacji, gdy w aktach sprawy znajdowaty sie dokumenty prywatne,
ktérych tres¢ nie zostata przez organ rentowy zakwestionowana, sporzgadzone
przez specjalistow z zakresu medycyny, ktére zawieraty wnioski na temat stanu
zdrowia ubezpieczonego oraz oceny mozliwosci wykonywania przez
ubezpieczonego pracy zarobkowej, zgota odmienne anizeli kwestionowania przez
ubezpieczonego opinii wytgcznie jako wyraz jego niezadowolenia, gdyz w aktach
sprawy znajdowaty sie dowody, ktore co najmniej uzasadniaty zasadnosé

dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego; 3) art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z
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art. 286 k.p.c. w zw. z art. 289 k.p.c. w zw. art. 382 k.p.c. oraz w zw. z art. 391 § 1
k.p.c., przez zaniechanie zlecenia biegtemu sgdowemu sporzadzenia drugiej opinii
uzupetniajgcej oraz wezwania biegtego na rozprawe celem umozliwienia stronom
zadania pytan biegtemu sgdowemu, w sytuacji gdy ubezpieczony miat uzasadnione
watpliwosci w zakresie wnioskow ptyngcych z opinii biegtego, poparte dowodami
znajdujgcymi sie w aktach sprawy, co nalezy w szczegdlnosci rozpatrywac poprzez
pryzmat faktu, ze na etapie postepowania przed Sgdem drugiej instancji doszio do
ztozenia nowych, istotnych dla przedmiotu rozstrzygniecia dowodow.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz wydania
orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego wedtug norm prawem
przewidzianych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. W uzasadnieniu wniosku wskazat,
ze Sady obu instancji wydaty orzeczenia, ktére w catosci zostaty bezkrytycznie
oparte na sporzagdzonych w sprawie opiniach (zasadniczej oraz uzupetniajgcej)
biegtego sgdowego z zakresu neurochirurgii, ktérych tres¢ stala w razgcej
sprzecznoéci z pozostalym materialem dowodowym, ktérego wiarygodnos¢ nie
podlegata negacji. Mimo zgtoszenia na etapie postepowania apelacyjnego nowych
dowoddw Sad drugiej instancji, uchybiajgc obowigzujgcej dyrektywie apelacji petnej,
nie poczynit zadnych staran, aby rozbieznosci w zakresie oceny zdolnosci
ubezpieczonego do pracy rozwiktac¢, a ponadto aby umozliwi¢ biegtemu sgdowemu
weryfikacje, czy w Swietle nowo przedstawionych dowodéw istnieje potrzeba
modyfikacji sporzgdzonych przez niego w sprawie opinii. Skarzgcy stwierdzit, ze w
aktach sprawy znajdowaty sie dokumenty prywatne, sporzgdzone przez
specjalistow z zakresu medycyny, z ktérych jednoznacznie w jego ocenie wynikato,
ze ubezpieczony jest osobg catkowicie niezdolng do pracy. Sad drugiej instancji za
wystarczajgce natomiast uznat oparcie sie na opiniach sporzgdzonych przez
biegtego z zakresu neurochirurgii, a wiec z dziedziny medycyny nieadekwatnej do
dokonania kompleksowej oceny stanu zdrowia ubezpieczonego, mimo ze wnioskKi
ptyngce z opinii staty w sprzecznosci z wnioskami przedstawionymi przez szereg

specjalistow z roznych dziedzin medycyny, co stwierdza Szczegotowy Raport
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Medyczny z [...] maja 2020 r., ktéry choC zostat opracowany przez specjaliste z
zakresu medycyny ogolnej, to bazowat na wynikach opracowan lekarzy
specjalistow z zakresu m.in. neurologii, neurochirurgii, urologii czy ortopedii. W
konkluzji skarzgcy wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w
szczegolnosci z uwagi na razgce naruszenie przez zaskarzony wyrok przywotanych
w petitum skargi przepisow postepowania, co doprowadzito do wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, opartego na wynikach postepowania dowodowego
przeprowadzonego z uchybieniem szeregu jego fundamentalnych prawidet.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie od ubezpieczonego na
rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwoéci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze odwofanie sie do przestanki z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisdbw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14
lipca 2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi
wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171).

Oceniany w tym kontekscie wniosek skarzgcego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia wyzej okreslonych kryteriow.

Kierujgc sie rozwazaniami dokonanymi powyzej stwierdziC nalezy, ze
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia warunkéw
witasciwych dla przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., chociazby z uwagi
na brak wskazania przepisu, ktérego naruszenie miatoby posta¢ naruszenia
kwalifikowanego, widocznego na "pierwszy rzut oka". Nie jest tez wystraczajgce, co

zaznaczone zostato w rozwazaniach dokonanych wyzej zastgpienie wywodu
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prawnego w uzasadnieniu wniosku samym tylko stwierdzeniem, Zze zdaniem
skarzgcego zaskarzone orzeczenie zostato wydane w wyniku razgcego naruszenia
przez zaskarzony wyrok przywotanych w petitum skargi przepiséw postepowania i
ze jest oparte na wynikach postepowania dowodowego przeprowadzonego z
uchybieniem szeregu jego fundamentalnych prawidet. W uzasadnieniu wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie powotuje zatem przepiséw
prawa, ktére zostaty jego zdaniem w ewidentny sposéb naruszone i w naruszeniu
ktérych upatruje oczywistej zasadnosci skargi. Skarga kasacyjna powinna byc¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej
podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw kreatywnych skargi ani
tym bardziej sie ich domys$la¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Odnoszgc sie natomiast do poruszanych przez skarzgcego aspektow
zauwazy¢ mozna, ze w orzecznictwie wskazuje sig, ze czesciowg niezdolnos¢ do
pracy uzasadnia dopiero utrata az w znacznym stopniu zdolno$ci do pracy zgodne;j
z poziomem posiadanych kwalifikacji (art. 12 ust. 3 ustawy emerytalnej). Zakres tej
kwalifikacji nie jest redukowany tylko do wyksztatcenia, lecz uwzglednia réwniez
rzeczywiste doswiadczenie zawodowe i umiejetnosci. Dlatego o czesciowej
niezdolnosci do pracy nie decyduje tylko niezdolnos¢ do pracy na ostatnim
stanowisku pracy (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
2019 r., 1 UK 252/18, LEX nr 2686076; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2022 r., Il USK 377/21, LEX nr 3431466). Zgodnie z art. 12 ust. 3 ustawy
emerytalnej bowiem ,czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym
stopniu utracita zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji”.
W przepisie tym uzyte jest wiec okreslenie "pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji", co nie jest rownoznaczne z pracg na dotychczasowym
stanowisku. Przeciwwskazania zdrowotne do pracy ha ostatnio zajmowanym
stanowisku nie sg podstawg do uznania osoby ubiegajgcej sie o rente za niezdolng
do pracy, jezeli prace zgodng z kwalifikacjami moze wykonywac bez ograniczen na
innych stanowiskach pracy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2007 r.,
| UK 154/07, LEX nr 863929). Pojecie kwalifikacji zawodowych nie jest ograniczone

tylko do zawodu uzyskanego w szkole zawodowej, ani tez do dotychczasowego
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miejsca wykonywania pracy. Kwalifikacje zawodowe nalezy rozumie¢ szerzej, jako
wynikajgce nie tylko z formalnego wyksztatcenia, lecz rowniez z doswiadczenia i
praktyki zawodowej, ktére bez potrzeby przekwalifikowania zawodowego pozwalajg
podjg¢ prace w innych warunkach i na innym stanowisku niz dotychczas (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2011 r., | UK 158/11, LEX nr 1129320).
Poziom kwalifikacji jest podstawg do okreslenia rodzajéw prac, ktore sg w zasiegu
mozliwosci ubezpieczonego, mimo zaistnienia uposledzenia sprawnosci organizmu,
a co za tym idzie - do ustalenia, czy ograniczenie zdolnosci do pracy mozna
zakwalifikowac jako znaczne (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2016 r.,
[l UK 221/15, OSNP 2018 nr 1, poz. 9). Zakres tej kwalifikacji nie jest redukowany
tylko do wyksztatcenia, lecz uwzglednia réwniez rzeczywiste doswiadczenie
zawodowe i umiejetnosci (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
2019 r., 1 UK 252/18, LEX nr 2686076).

W sprawie wbrew podnoszonej przez skarzgcego argumentacji Sgdy obu
instancji odniosty sie do tego, czy u ubezpieczonego powstata co najmniegj
czesciowa niezdolnos¢ do pracy. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego,
w tym zasiegnieciu opinii i opinii uzupetniajgcej biegtego sgdowego z zakresu
neurochirurgii - jako odpowiedniego ze wzgledu na schorzenia ubezpieczonego -
Sady obu instancji uznaty, ze nie jest on ani catkowicie, ani tez czesciowo niezdolny
do pracy. Podkreslono, ze biegty sgdowy, ktéry sporzadzit opinie wskazat, ze
odwotujgcy sie nie jest niezdolny do pracy zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami ani
catkowicie ani tez czesciowo, mimo schorzen, na ktére cierpi.

Sad Apelacyjny odniést sie ponadto do tego, dlaczego jako biegtego
sgdowego powotano neurochirurga, a nie np. neurologa, wskazujgc, ze lekarze z
obu wymienionych specjalizacji mogg zajmowac sie diagnostykg i leczeniem
schorzen neurologicznych, ale tylko neurochirurg moze przeprowadzac¢ operacyjne
leczenie schorzen uktadu nerwowego. W zwigzku z powyzszym w sprawie,
powotujgc biegtego sgdowego neurochirurga, uwzgledniono, ze odwotujgcy sie byt
z powodu schorzeh kregostupa dwukrotnie leczony operacyjnie. Stwierdzono tez,
ze z tresci opinii biegtego neurochirurga wynika, ze miat na uwadze rowniez

przedtozong w jezyku polskim dokumentacje medyczng z Niemiec.
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Stwierdzi¢ nalezy zatem, Zze w postepowaniu o prawo do Swiadczen
uzaleznionych od niezdolnosci do pracy sad nie ma obowigzku uwzglednienia
kolejnych wnioskow dowodowych tak dtugo, az strona udowodni teze korzystng dla
siebie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2002 r., Il UKN 701/00,
LEX nr 559961). Nie mozna przyjac, ze sad zobowigzany jest dopusci¢ dowodd z
kolejnych biegtych w kazdym przypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla
strony (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73,
LEX nr 7404; z dnia 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74, Biul. SN 1974 nr 4, poz. 64; z
dnia 15 listopada 2001 r., Il UKN 604/00, PPiPS 2003 nr 9, poz. 67). Wielokrotnie
tez w swoim orzecznictwie Sgd Najwyzszy stwierdzat, Zze potrzeba powofania
innego biegtego powinna wynika¢ z okolicznosSci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNAPIUS 2000 nr 22, poz. 807; z dnia 14
maja 1997 r., Il UKN 108/97, OSNAPIUS 1998 nr 5, poz. 161; z dnia 18 wrzesnia
1997 r., I UKN 260/97, OSNAPIUS 1998 nr 13, poz. 408; z dnia 10 grudnia 1997 r.,
I UKN 391/97, OSNAPIUS 1998 nr 20, poz. 612). Przy czym potrzebg takg nie
moze byé przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie
korzystnej dla strony tezy (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca
2001 r., I UKN 446/00, OSNP 2003 nr 7, poz. 182; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2022 r., Il USK 505/21, LEX nr 3439105).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania na

podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 398! k.p.c.

(G.2)
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