Sygn. akt Il USK 8/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z wniosku W. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o dalszg rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 stycznia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Ill AUa (...) oddalit apelacje wnioskodawcy
W. S. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z 10 listopada 2016 r., sygn. akt VIl U (...)
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziatu w P. z dnia 25 lutego 2015 r. odmawiajgcej prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy.

Whnioskodawca zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng z dnia
21 marca 2019 r. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa
procesowego, a to (-) art. 382 w zwigzku z art. 217 § 2 w zwigzku z art. 227,
art. 278 § 1 w zwigzku z art. 285 § 2 k.p.c. przez niezastosowanie i nieposzerzenie
postepowania dowodowego przed sgdem apelacyjnym przez przeprowadzenie

dowodu z fgcznej opinii biegtych, pomimo iz niezbedna byta kompleksowa ocena



stanu zdrowia skarzgcego na potrzeby ustalenia u niego catkowitej niezdolnosci do
pracy oraz na okolicznos¢ oceny czy stan zdrowia umozliwia uzyskanie
niezbednych kwalifikacji i umiejetnosci zawodowych; (-) art. 386 § 4 k.p.c. przez
niezastosowanie i nieuchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji, i nieprzekazaniu
sprawny do ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy Sad pierwszej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy; (-) art. 385 k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie
polegajgce na oddaleniu apelacji w sytuacji, gdy byta ona zasadna. Dodatkowo
zarzucit naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 12 oraz
art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczehn Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 53 ze zm.) przez
btedne zastosowanie w sytuacji, gdy na skutek naruszenia przepiséw postepowania
nie zostata dokonana kompleksowa ocena stanu zdrowia na potrzeby ustalenia u
skarzgcego niezdolnosci do pracy, oraz na potrzeby ustalenia czy zachodzg
podstawy do podjecia zajecia zarobkowego po uzyskaniu nowych kwalifikacji i
umiejetnosci zawodowych.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. z uwagi na jej
oczywistg zasadnos¢ oraz o uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie
postepowania przed Sgdem pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu sgdowi
do ponownego rozpoznania, oraz O zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztow
zastepstwa procesowego poniesionych w zwigzku z wniesieniem skargi kasacyjne;.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy wskazat, ze zasadnosc¢ skargi wynika z nierozpoznania istoty sprawy,
albowiem sagdy dokonaty samodzielnie oceny wnioskdéw wynikajgcych z opinii
biegtych w zakresie podstaw zdolnosci do pracy skarzgcego bez uwzglednienia
catosciowej i kompleksowej ich oceny, w szczegolnosci z pominieciem opinii

taczne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Skarga kasacyjna, jako szczegolny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Co do przestanki przedsgdu jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, wskaza¢ nalezy, iz skarzgcy w motywach wniosku jest zobligowany
zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosc i
przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoéty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r.,



I UK 317/ 07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364, z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
4691851z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazat istnienia tej przestanki przedsadu. W przedmiotowe] sprawie
zaréwno zarzuty, jak i uzasadnienie skargi kasacyjnej w istocie rzeczy sprowadzaty
sie do niedopuszczalnej i ewidentnie chybionej polemiki z poczynionymi ustaleniami
faktycznymi, z ktorych bezsprzecznie wynikato, skarzgcy nie jest niezdolny do
pracy po dniu 31 grudnia 2014 r., co jednoznacznie zostato potwierdzone w
opiniach biegtych sgdowych kardiologa, laryngologa, okulisty, ortopedy,
reumatologa, dermatologa, neurologa, medycyny pracy, psychiatry oraz psychologa.
Celem procedury kasacyjnej natomiast nie jest uzupetnianie materialu dowodowego
ani jego ponowna ocena, ktdre usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego w
rozumieniu art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.

Gotostownym twierdzeniom skargi, jakoby w stanie zdrowia skarzgcego nie
nastgpita poprawa zaprzeczyly przeciwne opinie biegtych sadowych, ktérzy w
uzupetniajgcej opinii wskazali na czym polega poprawa stanu zdrowia
odwotujgcego i wyczerpujgco ustosunkowali sie do podniesionych zarzutéw.
W takim stanie sprawy skarzacy nie moze oczekiwaC na dopuszczanie kolejnych
dowodow z opinii innych biegtych ani z opinii tgcznej, ktérg zresztg biegli wydali w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, az do potwierdzenia jego subiektywnych racji,
zwlaszcza ze w skardze nie zawarto adekwatnych podstaw prawnych takiego
kierunku zaskarzenia oraz konkretnych zarzutéw wobec biegtych lekarzy sgdowych,

ktorzy jakoby osobno nie podzielili polemicznych i subiektywnym oczekiwan



skarzgcego na dalsze przyznanie mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
pomimo ze w ocenianym okresie nie spetniat juz ustawowych warunkow
wymaganych do jej ustalenia.

Woczesniejszy, chocby dtugotrwaty stan niezdolnosci do pracy ani aktualnie
zaawansowany wiek ubezpieczonego lub trudnosci w znalezieniu zatrudnienia nie
wykluczajg negatywnego zweryfikowania uprawnien rentowych i nie uzasadniajg
ustalenia dalszego prawa do renty, jezeli wnioskodawca nie spetnia ustawowych
warunkow przystugiwania uprawnien rentowych, o ktérych mowa w art. 12 ust. 11 3
w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 17
kwietnia 2014 r., | UK 378/13, LEX nr 1477427).

Powyzsze oznaczato, ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej przestanki
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



