Il USK 76/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania T. P. S.A. z siedzibg w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie
zudziatem A.B.,,B.K, M. K, R M, R M., M.W., Z. Z.,B. Z., T.Z. orazL. T. sp. z
0.0. z siedzibg w W.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 lutego 2024 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt Ill AUa 641/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od organu rentowego na rzecz T. P. S.A. w W.
tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego kwote 240 zt
(dwiescie czterdziesci zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zapftaty.

[mc]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie |ll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 7 lipca 2022 r., Il AUa 641/19, po rozpoznaniu apelacji ptatnika sktadek
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T. P. S.A. w W., zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z 27 lutego 2019 .,
XIII U 413/16, i poprzedzajgce go decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]
Oddziatu w Warszawie z 7, 8 i 9 grudnia 2015 r. i stwierdzit, Zze zainteresowani A.
B., B. K, M. K, R. M, R M, M. W,, Z. Z,, B. Z., T. Z. podlegali obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym u ptatnika sktadek z tytutu zatrudnienia na podstawie
umowy o prace w wymienionych w wyroku okresach.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wywiodt Organ rentowy. Skarzacy
wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o art. 3984 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na to, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz rozwigzanie umowy o prace przez podmiot trzeci (L.T. -
podmiot ktory w sposdb pozorny ,przejgl” czes¢ zaktadu pracy) nie zwigzany
zadnym weztem prawnym z ptatnikiem sktadek i zainteresowanymi nie moze byc¢
uznane za wystarczajgcg przestanke do uznania, iz stosunek pracy zawarty z
ptatnikiem sktadek ustat, z uwagi na fakt, iz samo $wiadectwo pracy wskazujgce na
date rozwigzania stosunku pracy nie jest jednostronng czynnoscig pracodawcy
wskazujgcg na zamiar rozwigzania umowy, tylko oswiadczeniem wiedzy
pracodawcy, ktéry sporzadzajgc Swiadectwo pracy pozostaje w stusznym bagdz
mylnym przeswiadczeniu, ze dany stosunek pracy ulegt rozwigzaniu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Ptatnik sktadek wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasagdzenie od Organu rentowego zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu

Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
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kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzacego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na fakt, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Wskazany przepis odnosi sie jednak do innej podstawy przedsgdu, mianowicie
wystepowania w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W dalszych
fragmentach wniosku, a takze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania, Skarzgcy nie sformutowat zagadnienia prawnego z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, wskazaniem argumentéw prawnych
prowadzgcych do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazaniem, ze jest to
zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, Legalis nr 1508600; z 21
czerwca 2016 r., V CSK 21/16, Legalis nr 1482401). Przeciwnie — odnibst sie
wytgcznie do podstawy przedsgdu wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., czyli
oczywistej zasadnos$ci skargi.

Powotujgc sie na przestanke przedsadu, jakg jest jej oczywista zasadnosé,
nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza
sie owa oczywistoS¢ i przedstawiC argumenty na poparcie tego twierdzenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r.,
[l PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205;
z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ
64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa
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jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja
2008 r., I PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538
i z9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkre$la sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743;
z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133).

Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr
2160130; z 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z 26 lutego 2016 r.,
V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z 24 wrzesnia 2015 r., Il PK 27/15, LEX nr
2019527).

Ponadto, wskaza¢ nalezy, Zze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowi polemike z dokonanymi przez Sad Apelacyjny
ustaleniami faktycznymi i oceng dowodow. Skoro w mys$l art. 3983 § 3 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowoddéw, to nie mogg one zatem przemawiaC réwniez za oczywistg

zasadnoscig skargi. Polemika Skarzgcego z oceng dowoddéw dokonang przez Sad
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Apelacyjny, prowadzgca do zakwestionowania ustalonego przez ten sgd stanu
faktyczny sprawy nie uzasadnia, w $wietle art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach procesu

rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
[mc]

[ms]



