Sygn. akt Il USK 659/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania L. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 lipca 2022 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 lipca 2021 r., sygn. akt Il AUa [...],

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., wyrokiem z 10 marca 2021 r., VII U [...], zmienit
zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G. (organ
rentowy) z 26 lipca 2018 r. odmawiajgcg t. K. (wnioskodawca) prawa do renty
socjalnej i przyznat mu prawo do renty socjalnej od dnia 1 maja 2018 r. na state.

Wyrokiem z 20 lipca 2021 r., lll AUa [...], Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wnidst organ rentowy, zaskarzajgc
go w czesci, a mianowicie w zakresie nienaleznie przyznanej wnioskodawcy przez
sady obu instancji renty socjalnej za okres od 1 maja 2018 r. do 5 czerwca 2018 r.
przed dniem 6 czerwca 2018 r., czyli datg uzyskania petnoletnosci przez
wnioskodawce. Organ rentowy powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi

kasacyjnej z powodu naruszenia art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. 0



rencie socjalnej, zgodnie z ktérym prawo do renty socjalnej przystuguje wytgcznie
osobie petnoletniej, podczas gdy wnioskodawca petnoletnos¢ osiggnat 6 czerwca
2018 r. natomiast prawo do renty socjalnej zostato mu przyznane od 1 maja 2018 r.
na state, czyli de facto za okres od 1 maja 2018 r. do 5 czerwca 2018 r. przyznana
zostata osobie niepetnoletniej, wbrew literalnemu brzmieniu art. 4 ust. 1 ustawy z
27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawca stwierdzit, ze nie oponuje
zarzutom i wnioskom wywiedzionym przez organ rentowy w skardze kasacyjnej i
wniést o nieobcigzanie ewentualnymi kosztami wywofanymi niniejszg skargg

kasacyjna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego wniesiona w sprawie o rente socjalng w
zakresie dotyczgcym daty przyznania prawa do renty okazata sie niedopuszczalna.
Wnoszgc skarge kasacyjng, organ rentowy podat jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia kwote 1.037 zt. Tymczasem jak juz wyjasniono w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 20 lutego 2007 r., dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej obejmujgce;j
wyrok sgdu drugiej instancji wylgcznie w czesci dotyczgcej daty poczatkowej
wyptaty renty socjalnej uzalezniona jest od wartosci przedmiotu zaskarzenia
(art. 3982 § 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy przyjmuje bowiem, ze czym innym jest nabycie
prawa do Swiadczenia a czym innym prawo do wyptaty Swiadczenia (uchwata
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 27 listopada 1989 r., Ill UZP 11/89, OSNCP
1990 nr 6, poz. 72).

W zaskarzonym w niniejszej sprawie wyroku Sad drugiej instancji oddalit
apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w G., ktérym to wyrokiem Sad pierwszej
instancji przyznat — po zmianie decyzji organu rentowego — prawo do renty
socjalnej od dnia 1 maja 2018 r. na state. Organ rentowy zaskarzyt powyzszy wyrok
w czesci, to jest w zakresie nienaleznie przyznanej przez sgdy obu instancji renty
socjalnej za okres od 1 maja 2018 r., do 5 czerwca 2018 r. Oznacza to, ze skarga
kasacyjna organu rentowego od tego wyroku, w ktorej kwestionuje sie date

poczatkowg wyptaty renty socjalnej (realizacji prawa do tej renty), nie dotyczy



samego prawa do renty. Skoro tak, to skarga kasacyjna nie jest objeta katalogiem
wyjatkow z art. 3982 § 1 k.p.c., wedtug ktérego przystuguje niezaleznie od wartosci
przedmiotu zaskarzenia. Oznacza to, ze przy wartosci przedmiotu zaskarzenia
niesiegajgcej kwoty dziesieciu tysiecy ztotych, jest niedopuszczalna.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

[as]



