Sygn. akt Il USK 658/21

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania E.R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Bydgoszczy
0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt Il AUa 1307/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od E.R. na rzecz pozwanego Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Bydgoszczy 240 zt (dwiescie czterdziesci)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Gdansku wyrokiem z 24 lutego 2021 r. oddalit apelacje
E.R. od wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z 20 sierpnia 2019 r., ktory
oddalit jej odwotanie od decyzji pozwanego Zakfadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w Bydgoszczy z 12 wrzesnia 2018 r., stwierdzajgcej, ze skarzaca od 15
czerwca 2016 r. nie podlegata ubezpieczeniom spotecznym obowigzkowym i
dobrowolnemu chorobowemu wobec nieprowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na

podstawe przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.



Pozwany wniést o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Sad powszechny dokonat szerokich ustalen w sprawie i rozstrzygniecie
osadzit w prawie materialnym.

Ustalenia faktyczne Sgdu powszechnego wigzg Sad Najwyzszy na etapie
przedsgdu w ocenie zgtoszonej podstawy przedsgdu. Zwigzanie ustaleniami
faktycznymi na ktorych oparto zaskarzony wyrok ma odpowiednie zastosowanie na
etapie przedsgdu — art. 3982 § 2 k.p.c. W przeciwnym razie zachodzitby dysonans
miedzy etapem przedsgdu a pdzniejszym rozpoznaniem zarzutéw kasacyjnych z
ograniczeniami wynikajgcymi z tego przepisu a takze z art. 3983 § 3 k.p.c. Skarzgca
we wniosku nie zarzuca naruszenia przepiséw procedury (rowniez w podstawie
kasacyjnej — art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.).

Ponadto skarzgca we wniosku o przyjecie skargi nie zarzuca naruszenia
prawa materialnego. Chodzi o to, ze zarzuty materialne podstawy kasacyjnej
podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie
zastepujg zatem ani nie uzupetniajg brakujgcych zarzutéw wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Oznacza to, ze skarzgca we wniosku powinna
samodzielnie (odrebnie od zarzutdéw podstaw kasacyjnych) wskazaé¢ i wykazac
naruszenia prawa, ktore bez watpliwosci prowadzg do stwierdzenia, ze objety
skargg wyrok jest oczywiscie wadliwy i dlatego skarga powinna zostac przyjeta do
rozpoznania. Brak jest tego we wniosku. Nie decyduje sam wpis (,formalny status”),
gdyz podstawg ubezpieczenia jest okreslony tytut ubezpieczenia wynikajacy z
prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j.

Innymi stowy skarzgca nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona — art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).



O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. w zw.

z art. 398%! k.p.c. oraz § 9 ust. 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia z 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
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