Sygn. akt Il USK 642/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2019 r., oddalit apelacje
K. W. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 22 lipca 2019 r., mocg ktorego
oddalono jego odwotanie od decyzji organu rentowego z dnia 3 kwietnia 2019 r.
odmawiajgcej przyznania wnioskodawcy prawa do emerytury gorniczej, gdyz nie
udowodnit on 25 lat pracy gérniczej, w tym co najmniej 15 lat pracy wymienionej w
art. 50c ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczenh Spotecznych (dalej ustawa emerytalna).

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng
petnomocnik odwotujgcego sie. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotat
sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), to jest czy emerytura

gornicza z art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej przystuguje ubezpieczonemu,



ktérego obowigzki obejmowaty wykonywanie zadan zarowno na terenie odkrywki,
jak i poza nia.

Dodatkowo w pismie procesowym z dnia 9 sierpnia 2022 r. skarzgcy zwrocit
uwage, ze ustawg z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy-Prawo geologiczne i
gornicze oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 1504, dalej ustawa
nowelizujgca) prawodawca zdecydowat usungé watpliwosci dotyczace
wykonywania pracy gorniczej ,na odkrywce”, ktore byty istotne z punktu widzenia
przedmiotu rozstrzygniecia w sprawie. Wskutek tej noweli pojawit sie (pojawi sie 18
pazdziernika 2022 r.) art. 50b, zgodnie z ktérym, o ile jest mowa o kopalni oznacza
to zaktad gérniczy rozumieniu art. 6 ust. 1 pkt 18 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. —
Prawo geologiczne i gornicze (Dz.U. z 2022 r., poz. 1072, 1261, 1504). Z tego
wzgledu zmiana stanu prawnego winna mie¢ wptyw na podstawy przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjecie skargi do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne jest jednoznacznie rozumiane przez Sad Najwyzszy (por.
postanowienia: z 3 grudnia 2020 r., Il UK 466/19, LEX nr 3087626; z 18 sierpnia
2021 r., I USK 200/21, LEX nr 3398331).

Problematyka wykfadni art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej stanowita juz
przedmiot wypowiedzi Sgdu Najwyzszego i zgodnie z uksztattowang linig orzekat w
tej sprawie Sgd Apelacyjny. Faktycznie zasady nabywania prawa do emerytur
gorniczych odbiegajg od zasad obowigzujgcych powszechnie, co wynika z
charakteru pracy goérniczej, angazujgcej we wzmozonym stopniu sity fizyczne i
psychiczne zatrudnionych. Z tego wiasnie wzgledu ustalajgc ogdlne zasady
nabywania prawa do gorniczej emerytury ustawodawca uznat za prace gérniczg na
odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego tylko zatrudnienie tgczace sie z
wykonywaniem czynnosci o okreslonym charakterze i na wyszczegdlnionych w
rozporzgdzeniu stanowiskach pracy. Jest to w petni uzasadnione, jesli sie
uwzglednieni, ze charakter zatrudnienia na odkrywce - z uwagi na warunki jego

wykonywania i stopien bezpieczenstwa, wptywajgce na obcigzenie fizyczne i



psychiczne - nie moze rownac sie z charakterem zatrudnienia pod ziemig. Dlatego
tez przepisy normujgce nabywanie prawa do emerytury gorniczej muszg byc¢
wyktadane $cisle, a dla oceny charakteru pracy gorniczej nie mogg miec
decydujgcego znaczenia ani zaktadowe wykazy stanowisk, ani protokoty komisji
weryfikacyjnej kwalifikujgce okreslone zatrudnienie jako prace gorniczg (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2017 r., | UK 578/16, LEX nr 2305921; z
dnia 13 lipca 2016 r., | UK 117/16, LEX nr 2096712; z dnia 16 marca 2011 r., | UK
331/10, LEX nr 811826; z dnia 28 kwietnia 2010 r., | UK 339/09, LEX nr 607444).
Praca ,na odkrywce” w kopalniach wegla brunatnego (siarki) jest odpowiednikiem
pracy ,w przodkach” pod ziemig tylko wtedy, gdy polega na wykonywaniu
zatrudnienia przy pracach bezposrednio i $cisle zwigzanych z wydobywaniem
kopalin lub pozyskiwaniem zt6z (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia
2010 r., 1 UK 339/09, LEX nr 607444 oraz z dnia 22 kwietnia 2011 r., | UK 360/10,
LEX nr 949021) siarki i wegla brunatnego na odkrywce, a wiec zatrudnienie przy
pracach scisle gorniczych, do ktérych zaliczono roboty gornicze przy urabianiu i
tadowaniu (w tym strzatowe i odwadniajgce), roboty transportowe przy przewozie
nadktadu i ztoza, miernicze oraz biezgce prace konserwacyjne utrzymujgce
sprawnos¢ techniczng agregatow i urzgdzen wydobywczych na stanowiskach
wymienionych w zatgczniku nr 2 do rozporzgdzenia z dnia 23 grudnia 1994 r.
Podkreslenia wymaga, ze w wyroku z dnia 27 czerwca 2019 r., | UK 95/18 (LEX nr
2687721), Sad Najwyzszy uznat, ze praca kierowcy-operatora samochodowego
sprzetu technicznego w odkrywce, wymieniona w poz. 6 zatgcznika nr 2 do
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 23 grudnia 1994 r. w
sprawie okres$lenia niektorych stanowisk pracy gorniczej oraz stanowisk pracy
zaliczonej w wymiarze pottorakrotnym przy ustaleniu prawa do gorniczej emerytury
lub renty, moze byé uznana za prace goérniczg tylko wtedy, gdy polega na
wykonywaniu czynnosci wyczerpujgco opisanych w art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy
emerytalnej.

Tymczasem z miarodajnych ustalen Sadu Apelacyjnego, ktéorymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 3983 § 2 k.p.c.), wynika, ze skarzgcy, pracujgc w
spornym okresie jako pomocnik maszynisty elektrowozu, starszego maszynisty

elektrowozu, maszynisty kolei gorniczych, nie wykonywat prac bezposrednio na



odkrywce, ktére byly zwigzane z wydobywaniem, zatadunkiem, przewozeniem
naktadow i zt6z, mimo ze transport wegla (ztoza) nalezy do ciggu technologicznego
(zob. takze wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lutego 2012 r., Il UK 255/11, LEX nr
1227191). Z tego punktu widzenia na spornym polu nie pojawito sie nowe istotne
zagadnienie prawne. Oceny tej nie zmienia powotanie sie na ustawe nowelizujgca.
O ile zawarty w pismie procesowym wywod jest interesujgcy, o tyle nie operuje inng
(nowg) podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z tego wzgledu
mozna (i nalezy) odczytywac go tylko w kontekscie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Ustawa
nowelizujgca, dokonujgca zmiany prawa, zawiera tez przepisy przejsciowe, zgodnie
z ktérymi (art. 9) do postepowan w zakresie ustalania prawa do gorniczej emerytury
i jej wysokosci wszczetych i niezakohczonych przed dniem wejScia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 2 w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawa.

Z przytoczonego unormowania wynika, ze zmiana stanu prawnego ma
zastosowanie do postepowan niezakonczonych. Tymczasem sprawa z odwotania K.
W. zakonhczyta sie prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego, a postepowanie
kasacyjne nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy. Z tego wzgledu
okolicznosci podnoszone przez skarzgcego w pismie procesowym z dnia 9 sierpnia
2022 r. nie sktadajg sie na istotne zagadnienie prawne, co ostatecznie obliguje do

orzeczenia w mys$| art. 398° § 2 k.p.c.

[as]



