Sygn. akt Il USK 614/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania B. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 12 maja 2021 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 12 maja 2021 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad Apelacyjny w
(...) — w sprawie z odwotania B. K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziatowi w G. — oddalit apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego
— Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G. z dnia 19 lutego 2020 r., sygn. akt
VI U (...), w ktorym Sad Okregowy zmienit zaskarzong odwotaniem
ubezpieczonego decyzje organu rentowego z dnia 5 marca 2019 r. odmawiajgcg
przyznania prawa do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z tytutu pracy w
szczegolnych warunkach i przyznat ubezpieczonemu emeryture od 1 lutego 2019 .

Powyzszy wyrok Sagdu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, ze stosowanie wskazanych przepiséw budzi nadal powazne watpliwosci

zarowno przed organami stosujgcymi, jak i w orzecznictwie sgdow, z czego wynika



potrzeba rozstrzygniecia watpliwosci w zakresie wyktadni tychze przepiséw. Skarga
niniejsza jest oczywiscie zasadna zwazywszy na jawng sprzecznosc zaskarzonego
rozstrzygniecia z obowigzujgcym porzadkiem prawnym, a takze majgc na
wzgledzie wymierne skutki ekonomiczne zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie skarzgcego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci w praktyce
przy ich stosowaniu, a mianowicie: czy wobec tresci art. 184 w zw. z art. 32 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS w zwigzku z art. 108 ustawy o powszechnym
obowigzku obrony Rzeczpospolitej Ludowej w brzmieniu obowigzujacym od 6
sierpnia 1979 roku i § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 wrzesnia 1979
roku w sprawie szczegoélnych uprawnien zotnierzy i oséb spetniajgcych zastepczo
obowigzek stuzby wojskowej oraz cztonkdw i ich rodzin mozna zaliczy¢ do okresow
pracy w warunkach szczegolnych okres zasadniczej stuzby wojskowej po dniu
01.09.1979 r. Z dniem 6.08.1979 r. nastgpita zmiana zapisu art. 108 ustawy o
powszechnym obowigzku obrony, ktéry z tg datg nie przewiduje mozliwosci
zaliczenia czasu odbywania zasadniczej lub okresowej stuzby wojskowej do okresu

zatrudnienia i w konsekwencji do okresu pracy w szczegdlnych warunkach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.



Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie
mozna jednak uznac, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do
rozpoznania okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej petnomocnik
skarzgcego wigze z naruszeniem przepiséw prawa, na tle ktorych jednoczes$nie
pojawia sie zagadnienie prawne oraz sugerowana potrzeba wyktadni.

Taka konstrukcja uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest wadliwa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga
kasacyjna nie moze by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu
tej przestanki miatoby SwiadczyC naruszenie przepiséw prawa, ktdérych wyktadnia
nasuwa tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad
Najwyzszy w ramach sformutowanego w tej sprawie zagadnienia prawnego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., Il PK 247/10,
LEX nr 1274964). W postanowieniu z dnia 26 listopada 2013 r., | UK 291/13,
LEX nr 1430990, Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko, ze tgczenie przestanki
oczywistej zasadnos$ci skargi z wystepowaniem w sprawie istothnego zagadnienia
prawnego, budzi powazne zastrzezenia. W uzasadnieniu powotanego
postanowienia Sgd Najwyzszy podkreslit, ze w dotychczasowym orzecznictwie Sgd
Najwyzszy zwracat juz uwage, ze jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne,
potrzeba wyktadni przepiséw prawa) generalnie wyklucza mozliwos¢ oczywistej
zasadnosci skargi. Jak wskazano w uzasadnieniu postanowienia z 21 pazdziernika
2008 r., Il PK 158/08, LEX nr 738506, przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawarte w pkt 1 i 4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie
krzyzujg i wykluczajg mozliwos¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zaréwno z uwagi na interes publiczny (pkt 1 powotanego przepisu), jak i prywatny

skarzgcego (pkt 4 powotanego przepisu). Trudno sobie bowiem wyobrazi¢ sytuacje,



w ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak
powazna watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia przez Sad
Najwyzszy. Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
podziela przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii.

Niezaleznie od powyzej stwierdzonej wadliwosci uzasadnienia wniosku,
stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Najwyzszy co najmniej kilkakrotnie odpowiadat na pytanie
skarzgcego, czy zasadnicza stuzba wojskowa po 31 sierpnia 1979 r. moze by¢
zakwalifikowana jako praca w szczegdlnych warunkach, uprawniajgca do
wczesniejszej emerytury. Odpowiedz jest pozytywna. Znaczenie ma prawo
obowigzujgce w czasie petnienia tej stuzby. Po zmianie w 1979 r. ustawy z 21
listopada 1967 r. o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej nadal zostata
utrzymana korzystna dla ubezpieczonych regulacja w art. 120 ust. 3 ustawy,
stwierdzajgca, iz pracownikowi, ktory podjat prace lub ztozyt wniosek o skierowanie
do pracy po uptywie trzydziestu dni od zwolnienia ze stuzby wojskowej, czas
odbywania stuzby wlicza sie do okresu zatrudnienia tylko w zakresie wymiaru
urlopu wypoczynkowego i wysokosci odprawy posmiertnej oraz uprawnien
emerytalno-rentowych (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 22 sierpnia 2019 r., | UK
144/18; z 19 maja 2016 r., Il UK 275/15; z 20 marca 2013 r., | UK 544/12, uchwate
Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2016 r., Il UZP 9/16, postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 26 wrzesnia 2019 r., 1l UK 350/18; z 30 stycznia 2020 r., 1l UK 2/19,
LEX nr 3220625).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



