Sygn. akt Il USK 565/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania P. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G.

o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 5 kwietnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 29 grudnia 2020 r., Ill AUa [...], oddalit apelacje odwotujgcego sie P. G.
od wyroku Sgdu Okregowego w G. z 12 listopada 2019 r., VIl U [...], oddalajgcego
jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G. z dnia
21 maja 2018 r. stwierdzajgcej, ze odwotujgcy jest dtuznikiem organu rentowego z
tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie
zdrowotne i Fundusz Pracy, oraz okreslajgcej wysokos¢ zadtuzenia.

Odwotujgcy zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opart jedynie
na niewaznosci postepowania w zwigzku z udziatem w wydaniu zaskarzonego
wyroku przez sedziego, ktory orzekat w sprawach zawistych pomiedzy tymi samymi

stronami, na tej samej podstawie faktycznej i prawnej. W ocenie skarzgcego taki



sedzia czut sie zwigzany swoim poprzednim orzeczeniem, przez co stracit przymiot
niezaleznosci, co z kolei nie zabezpieczato nalezycie prawa skarzgcego do

rozpoznania jego sprawy przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego. Tymczasem, jedyny zarzut niewaznosci postepowania okazat
sie oczywiscie bezpodstawny i chybiony. Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw
do przyjecia, ze w niniejszej sprawie doszto do uksztattowania sktadu Sadu, ktory jg
rozpoznat w drugiej instancji z naruszeniem prawa, czy w sposob godzgcy w
interes skarzgcego. W $wietle art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. przestankg wylgczenia
sedziego jest okolicznosé¢, ze brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia w
nizszej instancji. Przepis ten nie stanowi podstawy wytgczenia sedziego, ktory z
racji orzekania w danym sadzie orzekat juz w sprawach, ktére zawisty przed nim z
innego sporu tych samych stron. W wyroku z 28 marca 2012 r., V CSK 15711 (LEX
nr 1254741) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, zgodnie z ktorym niezawisto$c
sedziowska wigze sie z obowigzkiem wydania orzeczenia przez sedziego na
podstawie jego wtasnego, wewnetrznego przekonania o prawidtowosci wydanego
rozstrzygniecia wytgcznie w oparciu o analize materiatu dowodowego zebranego w
sprawie przez pryzmat majgcych zastosowanie norm prawa materialnego z
pominieciem wptywu jakichkolwiek czynnikow zewnetrznych. Nie narusza wiec
zasady niezawistosci sedziowskiej sedzia, ktory kierujgc sie wtasnym wewnetrznym
przekonaniem podziela argumentacje prawng co do okreslonych zagadnien
prawnych wyrazong w innej sprawie rozpoznanej przez ten sam albo inny sgd w
innym sktadzie osobowym. Roéwniez w wyroku z 19 wrzesnia 2013 r., | CSK 688/12
(LEX nr 1523362) Sad Najwyzszy stwierdzit, Ze sedzia nie podlega wytgczeniu z
mocy ustawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. z tej tylko przyczyny, ze orzekat
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poprzednio w innej sprawie miedzy tymi samymi stronami. Nie stanowi rowniez
podstawy wytgczenia sedziego, ktory z racji orzekania w drugiej instancji i po
ponownym rozpoznaniu sprawy przez sad pierwszej instancji orzeka ponownie w
postepowaniu przed sgdem drugiej instancji (zob. np. uchwate Sadu Najwyzszego z
26 listopada 2014 r., Il CZP 80/14, OSNC 2015 nr 9, poz. 100, wyroki Sgdu
Najwyzszego z 25 stycznia 2012 r., V CSK 42/11, niepubl., z 28 marca 2012 r.,
V CSK 157/11, niepubl.).

Brak dalszych zarzutow kasacyjnych oraz nalezytego uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania sprawito, ze skarga nie spetniata
zadnych wymagan w zakresie zawartosci i jakosci argumentacji jurydyczne;j.

Tym samym wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanej
przestanki przedsadu, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o

odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

a.s.
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