Sygn. akt Il USK 55/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z wniosku D. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w P.

o emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 stycznia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 17 lipca 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), w sprawie z odwotania D. S. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P. — oddalit apelacje ubezpieczonego
od wyroku Sgadu Okregowego w K. z dnia 23 lutego 2018 r., oddalajgcego
odwotanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z dnia 4 lipca 2017 r.,
mocg ktorej odmodwiono odwotujgcemu sie prawa do emerytury goérniczej.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na przyczyny przyjecia skargi okreslone w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W ocenie autora skargi, w orzecznictwie saddéw powszechnych, w
podobnych stanach faktycznych, watpliwosci wywotuje ocena charakteru
wykonywanej pracy przez gornikow na odkrywce (brak zakreslenia granic odkrywki)

oraz wymaga okreslenia, jakie maszyny i urzgdzenia gornicze mieszczg sie pod



pojeciem maszyn i urzgdzen gorniczych wymienionych w pkt 11 zatgczenia nr 2
rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 23 grudnia 1994 r. i czy
sg nimi urzgdzenia stuzgce do odstawy wegla (elektrowozy czy caty tabor kolejowy
oraz czy stata grupa remontowa moze wykonywaC prace w warsztacie w
rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r.,

poz. 887, dalej ustawa emerytalna).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze byc¢ przyjeta do rozpoznania. Przede wszystkim
skarzgcy nie przedstawit w niej problemu prawnego, jaki sktada sie na istotne
zagadnienie prawne. Za taki element nie mozna uznacC zestawienia sekwencji
rodzaju prac wymienionych we wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, skwitowany
pytaniem czy i jakie prace mieszczg sie w obrebie art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy
emerytalnej. Judykatura doktadnie wyjasnia mechanizm zbudowania i
przedstawienia istotnego zagadnienia prawnego oraz skutki niedochowania
okreslonych procedur (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 marca
2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01,
OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 23 listopada 2011 r., lll UK 10/11, LEX nr
1124105).

Nie ma takze podstaw, by w obrebie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, doszukacC sie istotnych rozbieznosci w orzecznictwie, ktore
wymagajg wyktadni. Za tak zbudowanym stanowiskiem nie poszto wgtebienie sie w
problemy prawne i ich wyniki interpretacyjne w judykaturze Sgdu Najwyzszego.

Problem emerytur gorniczych nie jest nowy i od dawna stanowi przedmiot
wielu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Uwazna obserwacja dokonanej wyktadni
prawa z fatwoscig dowodzi, ze przedmiotowa sprawa nie wyodrebnita pierwiastka
publicznego zwigzanego z celem i funkcjg postepowania kasacyjnego. Z motywoéw
skargi kasacyjnej wynika jednoznaczny brak akceptacji rezultatu wyktadni prawa,
jaki zostat przedstawiony przez Sad Apelacyjny w (...), doda¢ nalezy, wywodu

szczegotlowo wyjasniajgcego  przyczyny, dla ktorych okres zatrudnienia



odwotujgcego sie na stanowisku Slusarza i mistrza slusarza w réznych oddziatach
kopalni nie kwalifikuje sie do uznania za prace gorniczg w rozumieniu art. 50c ust. 1
pkt 4 ustawy emerytalnej. Sgd drugiej instancji wyjasnit takze, ze tylko czynnosci
napraw taboru kolejowego do transportu urobku wegla z miejsca wydobycia w
terenie odkrywki wykazujg analogie do prac toromistrza i robotnika torowego.
Chodzi wiec o prace realizowane w ramach dziatu TKE-1 a nie dziatu TKE-2.
Podane w tej mierze argumenty sg kompatybilne z wypowiedziami Sadu
Najwyzszego na tle prac zwigzanych z wykonywaniem zadan na odkrywce. | tak
decydujgcego znaczenia nie mozna przypisa¢ nazwie stanowiska, jezeli nie wigze
sie z nim rzeczywiste wykonywanie pracy goérniczej, czyli tej okreslonej w ustawie, a
nie jakikolwiek pracy gorniczej. Przepis wykonawczy rozporzgadzenia nie definiuje
pracy gorniczej i dlatego jego wyktadnia nie moze zmienia¢ ani rozszerzacé
ustawowej definicji pracy gorniczej. W konsekwencji zaprezentowana w skardze
metoda wykfadni prawa odrywa sie do wykfadni jezykowej i przenosi spér w strefe
celu i funkcji. Zatem powtorzy¢ nalezy (za wyrokiem Sgdu Najwyzszego z 19 maja
2019 r., | UK 53/18, LEX nr 2684862), ze nie kazda praca, ktora funkcjonalnie tgczy
sie z eksploatacjg odkrywki w kopalni wegla brunatnego jest pracg gorniczg w
rozumieniu ustawy emerytalnej. O pracy gorniczej decyduje ustawa, zas analizy i
kwalifikacji takiej pracy nie mozna rozpoczynac¢ i prowadzi¢, przyjmujac za
nadrzedny, przepis wykonawczy do ustawy, czyli zapis stosownego punktu w
zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia z 1994 r. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
28 kwietnia 2010 r., | UK 337/09, LEX nr 601991). W praktyce do pracy gorniczej
nie zakwalifikowano pracy operatora ciggnika rolniczego na odkrywce, przy pomocy
ktérego wykonuje sie prace pomocnicze przy naprawach, konserwacji urzgdzen, a
co za tym idzie - prace przy obstudze agregatéw prgdotworczych, smarowniczych i
sprezarkowych, wykorzystywanych przez brygady elektrykow i mechanikow do prac
polegajgcych na konserwacji urzgdzen wydobywczych i transportujgcych nadktad i
ztoze na odkrywce (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika
2018 r., | UK 412/17, LEX nr 2562152). Réwniez prace przy naprawie koparek
jednonaczyniowych i spycharek, ktére nie sg maszynami wydobywczymi w kopalni
wegla brunatnego, ale maszynami pomocniczymi, nie prowadzg do ziszczenia sie

przestanki pracy gorniczej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 kwietnia



2010 r., 1 UK 339/09, LEX nr 607444, z dnia 5 maja 2011 r., | UK 395/10, LEX nr
863951; z dnia 23 pazdziernika 2013 r., | UK 128/13, LEX nr 1455718; z dnia 16
stycznia 2014 r., | UK 307/13, czy z dnia 29 listopada 2017 r., | UK 181/17, LEX nr
2433083).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., a w
przedmiocie kosztéw procesu orzeczono na podstawie art. 39821 w zwigzku z
art. 108 § 1 k.p.c.



