Sygn. akt Il USK 484/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania S. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

z udziatem [...] F. sp. z 0.0. z siedzibg w P.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 lutego 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgca sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. akt Ill AUa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 19 listopada 2020 r., oddalit apelacje
S.G. od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 27 maja 2019 r., mocg ktorego
oddalono jej odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, (...) Oddziat
w P. z dnia 21 czerwca 2018 r., stwierdzajgcej, ze ubezpieczona od 13 wrzesnia
2017 r. nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu umowy o
prace zawartej z (...) F. Sp. z 0.0. w P.

Odwotujgca sie zaskarzyta w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego skargg
kasacyjng, a wniosek o jej przyjecie do rozpoznania zostat umotywowany oczywistg

zasadnoscig skargi kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna nie moze zosta¢ przyjeta do rozpoznania. Istotnym
elementem skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) jest wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego warunku prowadzi do
uruchomienia procedury tzw. ,przedsgdu”, w czasie ktérego badaniu podlegajg
wytgcznie enumeratywnie wymienione przestanki z art. 398° § 1 k.p.c. Wystgpienie
chocby jednej z nich prowadzi do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgca wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania lokuje w tresci art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., czyli opiera sie na konkluzji, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Przystepujac do oceny zawartego wniosku, nie sposéb poming¢, ze o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego. Dane naruszenie
powinno by¢ oczywiste, widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 17 marca 2016 r., Il CSK 611/14,
Legalis nr 1430479). Dla uznania, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona nie jest zatem wystarczajgce twierdzenie skarzgcego, ze tak jest, ani
zarzucenie naruszenia przepiséw postepowania i prawa materialnego w taki sam
sposob, jak wykazano w podstawach skargi. Z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika
bowiem koniecznos$¢ nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywisto$¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okre$lonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli ze jej
zarzuty sg zasadne ,na pierwszy rzut oka” i w sposéb oczywisty prowadzg do
uznania zaskarzonego wyroku za btedny i jego wzruszenia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2016 r., Il UK 2928/15, LEX nr 2026233).

Analiza argumentow zawartych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie zawiera jednak ustawowych kwalifikatoréw. Skarzgca koncentruje



sie na wykazaniu oczywistosci przez odwotfanie sie zarbwno do norm prawa
procesowego, jak i materialnego. Taki zabieg sam w sobie nie jest wadliwy, lecz
oznacza, ze praktycznie kazde pole aktywnosci Sadu drugiej instancji ulokowane w
opozycji do stanowiska skarzgcej uznawane jest za oczywiste naruszenie prawa.
Tego rodzaju zabieg pozwala na stwierdzenie, ze rekonstrukcja waloru z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. ma dos¢ subiektywne podtoze.

W odniesieniu do procesowych zapatrywan skarzgcej (art. 382, 245, 327+
§ 1 pkt 1 k.p.c.), nalezy wyjasni¢, ze odtworzenie okolicznosci faktycznych opiera
sie nie tylko na tresci pojedynczych twierdzen, dowodow, lecz powinno — i tak byto
w sprawie — kontestowac catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego, jak i
reguty doswiadczenia zyciowego, logicznego rozumowania, czy tez mieC na
uwadze zasady racjonalnosci prowadzonego przedsiewziecia gospodarczego z
perspektywy jej ekonomicznego charakteru, zwlaszcza gdy analizowana czynnosc¢
prawna (tu umowa o prace) zostaje zawarta miedzy osobami bliskimi (matki z corkg)
w okreslonym schemacie funkcjonowania pracodawcy (nie zatrudniat uprzednio
pracownikow i nie poszukiwat specjalisty o okreslonym profilu umiejetnosci).
W sytuacji wprowadzenia wielu watkdbw do procesu naturalne jest, ze orzekajgcy
Sad weryfikuje ich site oddziatywania i w ramach swobodnej oceny dowoddéw
decyduje, ktére z nich sg wiarygodne. Nie chodzi przy tym by odnies¢ sie do
kazdego stanowiska odwotujgcej sie, czy kazdej informacji (na przyktad historii
choroby B. S.), bo nie na tym polega rozpoznanie apelacji przez sad drugiej
instancji. Dopiero, gdy argumenty sgdu odwotawczego majg charakter generalny i
W sposob ogolnikowy ustosunkowujg sie do zarzutow apelacyjnych, mozna mowic
0 naruszeniu kompetenciji z art. 382 k.p.c. Tak jednak nie byto w sprawie, albowiem
Sad Apelacyjny wyjasnit w pisemnych motywach, powody dla ktorych jednym
dowodom nie dat wiary, a innym przypisat silniejsze oddziatywanie. Z tego wzgledu
nawet, gdy pisemne motywy nie satysfakcjonujg strony skarzgcej, to nie sposob
dopatrzy¢ sie w tym kwalifikowanego naruszenia art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c. Z kolei
dowdd z dokumentu (podpisanie umowy o prace) nie oznacza, ze doszto do
zawarcia kontraktu w nim oznaczonego, co wyjasnit juz w sprawie Sad pierwszej

instancji.



W odniesieniu do norm prawa materialnego, klaryfikacja cech z art. 22 § 1
k.p. odbywa sie metoda typologiczng. Sgd ocenia, czy zebrane dowody ujawniajg
wiasciwosci $wiadczenia pracy. W sytuacji, gdy dostrzega atypowe formy
wykonywania pracy (brak podporzadkowania, ciggtosci swiadczenia pracy), to
zanegowanie tytutlu pracowniczego ubezpieczenia nie tylko nie sprzeciwia sie
prawu, ale odpowiada jego tresci. Wiezy pokrewienstwa nie tworzg autonomicznych
cech umowy o prace i zwalniajg zatrudniajgcego z okreslonych prawem pracy
obowigzkéw (ewidencja czasu pracy), jak i nakazujg z ostroznoscig traktowac
wygenerowanie okreslonego tytutu ubezpieczenia spotecznego w razie braku
zapotrzebowania na prace (brak wzrostu przychoddéw Spoétki, a jednoczesne
zadiuzenie z tytutu skfadek). Wykonywanie pracy w rozumieniu art. 22 k.p. nie
oznacza wykonywania jakiejkolwiek pracy, lecz pracy o okreslonym modelu.
Dlatego z tej perspektywy trudno dopatrze¢ sie zasadnosci skargi kasacyjnej przez
pryzmat art. 83 § 1 k.c. W koncu rozktad ciezaru dowodu wchodzi w rachube
dopiero woéwczas, gdy pewne twierdzenia okazg sie nieudowodnione, a takze gdy
nie bedzie mozna odwota¢ sie do klauzul generalnych (zasady logicznego
rozumowania, zasady dos$wiadczenia Zzyciowego). Funkcja rozkfadu ciezaru
dowodowego pozwala oczywiscie rozstrzygngC sprawe merytorycznie, takze
wowczas, gdy sad nie zdotat w ogdle (w pewnej czesci) wyjasni¢ stanu faktycznego
sprawy. Czym innym jest natomiast sytuacja, w ktorej sgd ocenia materiat
dowodowy i na tej podstawie dokonuje wigzgcych ustalen stanu faktycznego.
W tym wypadku nie dochodzi do wiasciwego lub niewtasciwego ,roztozenia ciezaru
dowodowego”. W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji, opierajgc sie na
ustaleniach Sgdu pierwszej instancji, odtworzyt zdarzenia, ktére ubezpieczona
postrzegata jako przestanki realizacji stosunku pracy. Sposéb jej wykonywania to
domena faktéw. Z tego wzgledu skarzgca nie zdotata przekona¢ o potrzebie
rozpoznania jej skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy.

Z tych wzgledow z mocy art. 398° § 2 k.p.c. nalezato postanowi¢ jak w

sentencji.



