Sygn. akt Il USK 470/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania J. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.

0 wysokosc renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

J. P. zaskarzyt decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatlu w

1. z dnia 13 czerwca 2013 r., wnoszgc o jej zmiane przez ustalenie, ze
przeliczenie renty z tytutu niezdolnosci do pracy nastgpi od dnia ztozenia wniosku
o rente, tj. od dnia 25 czerwca 2008 r., a nie od dnia 30 kwietnia 2009 r. i zmiane
wysokos$ci przyznanego $wiadczenia z uwzglednieniem ztozonego zaswiadczenia
0 ukonczeniu studiow;

2. z dnia 4 lutego 2014 r. wskazujgc, iz kwestionowana decyzja zostata
wydana bez uwzglednienia przedtozonych przezeh dokumentow o okresach
sktadkowych i niesktadkowych, nie zawiera rowniez Zadnych ustaleh co do

wysokos$ci renty oraz sposobu obliczania wysokosci renty;



3. z dnia 15 lipca 2014 roku o przeliczeniu renty, wskazujac, iz zaskarzona
decyzja nie posiada zadnych wyliczeh zaréwno, co do wysokos$ci renty, jak i
okresow, ktorych dotyczy. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w W.
wniost odrzucenie odwofania na podstawie art. 47710 k.p.c., zaznaczajgc, iz
zaskarzona decyzja zostata uchylona;

4. z dnia 15 pazdziernika 2014 r., podnoszac, iz zaskarzong decyzjg organ
rentowy w nieuprawniony sposob odmowit przeliczenia renty, wskazujgc, ze
odwotujgcy sie nie jest uprawniony do pobierania swiadczenia rentowego.

Wszystkie powyzsze sprawy zostaty potgczone do wspolnego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w W. oddalit odwotania i
orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 28 listopada 2019 r., umorzyt
postepowanie apelacyjne w zakresie dotyczgcym odwotan od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatu w W. z dnia 13 czerwca 2013 r. nr(...)iz
dnia 4 lutego 2014 r. nr (...) (pkt 1); uchylit zaskarzony wyrok w pkt | w zakresie
odwotania od decyzji z dnia 15 lipca 2014 r. nr(...) i w tej czesci postepowanie
umorzyt (pkt 11); oddalit apelacje w pozostatym zakresie (pkt Ill).

Sad Apelacyjny podkreslit miedzy innymi, ze decyzja z dnia 15 lipca 2014 r.,
przed jej uprawomocnieniem, zostata zgodnie z oczekiwaniem odwotujgcego sie
zawartym w odwotaniu uchylona przez organ rentowy kolejng decyzjg tego organu
z dnia 15 pazdziernika 2014 r., a zatem zostata wyeliminowana z obrotu prawnego
(art. 477° § 2 k.p.c.), a odwotanie od niej stato sie przez to bezprzedmiotowe.
Wskazat, ze odwotanie mozna wnieS¢ wytgcznie od istniejgcej decyzji organu
rentowego (art. 477° § 1 k.p.c.), za wyjatkiem skargi na bezczynno$¢ organu
rentowego (art. 477° § 4 k.p.c.).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgcy sie zarzucit
naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 386 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 219
k.p.c. w zwigzku z art. 149 § 2 k.p.c., przez brak uchylenia wyroku Sgdu pierwszej
instancji oraz zniesienia postepowania i przekazania sprawy z odwotania od decyzji
z dnia 15 lipca 2014 r. do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.,

pomimo oczywistego charakteru naruszenia prawa odwotujgcego sie do obrony



oraz prawa do sgdu - w sytuacji rozpoznania tego odwotania przez Sgd Okregowy
w W. bez uprzedniego poinformowania odwotujgcego sie o przytgczeniu tej sprawy
do wspdlnego rozpoznania ze sprawg XIV U (...),

-art. 386 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 384 k.p.c., przez bezpodstawne
orzeczenie w punkcie Il. zaskarzonego wyroku o uchyleniu wyroku Sadu
Okregowego w W. w zakresie odwotania od decyzji z dnia 15 lipca 2014 r. i
umorzeniu postepowania w tej czesci, co traktowac nalezy jako orzeczenie dla
odwotujgcego sie niekorzystne, a zatem i niedopuszczalne wobec braku apelacii
organu rentowego, co wykluczato mozliwo$¢ wydania tego rodzaju orzeczenia
przez Sad Apelacyjny w (...),

- art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 4 k.p.c.,
przez niezasadne oddalenie apelacji w zakresie odwotania od decyzji z dnia 15
pazdziernika 2014 r., pomimo nierozpoznania istoty sprawy co do kapitatowego
charakteru tejze decyzji, a co za tym idzie braku podstaw do tgcznego rozpoznania
odwotania od niej z odwotaniami od kolejnych trzech decyzji rentowych, ktére to
uchybienie nakazywato przyjecie w tym przypadku za podstawe orzeczenia art. 386
§ 4 k.p.c., a nie art. 385 k.p.c., jak uczynit to Sad Apelacyjny w (...) w zaskarzonym
wyroku.

Skarzagcy wnidst o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do rozpoznania
,2albowiem wystepuje przestanka okreslona art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., tj. w sprawie
zachodzi niewazno$¢ postepowania”. Wskazat takze na ,oczywiste naruszenie
przepisow prawa procesowego, jakkolwiek dostrzezone przez Sad Apelacyjny w
(...), ktore jednak nie doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku i zniesienia
postepowania w zakresie objetym niewaznoscig postepowania”.

W uzasadnieniu wniosku podniesiono, ze z punktu widzenia uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania kluczowe znaczenie miata
decyzja procesowa Sgdu Okregowego w W. o potgczeniu sprawy z odwotania od
decyzji z dnia 15 lipca 2014 r. do wspolnego rozpoznania ze sprawami wczesniej
potgczonymi pod sygn. akt XIV U (...). Jakkolwiek decyzja procesowa o potgczeniu
tych spraw zapadta przed terminem ostatniej rozprawy w sprawie XIV U (...),
poprzedzajgcej wydanie wyroku w sprawie, zapadta ona na posiedzeniu niejawnym

i nie zostata ona przed rozpoczeciem rozprawy zakomunikowana odwotujgcemu



sie. Odwotujagcy sie, stawiajgc sie na wyznaczony w sprawie XIV U (...) termin
rozprawy nie wiedziat, ze obejmowac¢ ma ona réwniez odwotanie od decyzji z dnia
15 lipca 2014 r. Odwotujgcy sie zarzgdzeniu o potgczeniu tych spraw do wspolnego
rozpoznania i wyrokowania zostat powiadomiony dopiero korespondencjg
doreczong mu juz po zamknieciu rozprawy. Procedujgc w takich okolicznosciach i
decydujgc sie na wydanie wyroku we wszystkich czterech potgczonych sprawach,
Sad Okregowy w W. naruszyt podstawowe prawo strony postepowania sgdowego
do obrony jej praw. Sad Apelacyjny w (...) btednie nie uwzglednit tego zarzutu,
uznajgc bezprzedmiotowos¢é samego postepowania z odwotania od decyzji z dnia
15 lipca 2014 r., z ktdrg to oceng odwotujgcy sie nie zgadza.

Skarzacy podkreslit, ze przestanka niewaznosci postepowania ma charakter
formalny. Rézni sie ona od pozostalych zarzutéw procesowych tym, ze w
przypadku niewaznosci postepowania nie ma koniecznosci wykazywania wptywu
takiego naruszenia na wynik sprawy. Wystarczajgce jest ustalenie, ze orzeczenie
zapadto w warunkach niewaznosci postepowania, co nakazuje uchylenie zapadtego
W sprawie orzeczenia i zniesienie postepowania w zakresie objetym wadg

niewaznosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi
niewaznos¢ postepowania (pkt 3).

Odnoszgc sie do wskazywanej przez skarzgcego przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, podkreslic nalezy, ze wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze uzasadnia¢ zarzut niewaznosci postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, albowiem Sad Najwyzszy - rozpatrujgc skarge
kasacyjng nie jest wtadny w ramach bezposredniej kontroli instancyjnej badac
waznos$ci (niewaznosci) postepowania przed sgdem pierwszej instancji. Badanie

takie - majgce jedynie charakter posredni - jest natomiast mozliwe w sytuacji, gdy



skarzgcy w ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzuca Sgdowi drugiej instancji
naruszenie art. 378 § 1 w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuwzglednienie
niewaznosci postepowania przed Sadem pierwszej instancji. W takiej jednak
sytuacji wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien sie opierac
o przestanke wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujac na oczywistg
zasadnos$c¢ skargi w tym zakresie, a nie odwotywac sie do tresci art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97,
OSNC 1998 nr 5, poz. 81; OSP 1998 nr 5, poz. 93; z dnia 10 lutego 1998 r., Il CKN
600/97, OSP 1999 nr 3, poz. 58; z dnia 23 lutego 2005 r., Il CK 323/04, LEX nr
150574; z dnia 17 lutego 2004 r., Ill CK 38/04, LEX nr 172804; z dnia 6 kwietnia
2011 r., Il UK 318/10, LEX nr 885012; postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 17
lutego 2004 r., 11l CK 38/04, LEX nr 172804; dnia 18 lutego 2016 r., V CSK 465/15,
LEX nr 2021933; z dnia 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, LEX nr 1353433). Innymi
stowy, skoro skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sadu drugiej instancji,
niewaznos¢ postepowania, skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ma dotyczy¢ postepowania przed sgdem drugiej instanciji.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398°

k.p.c.
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