Sygn. akt Il USK 466/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania P. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 lutego 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2, zasadza od P. S. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddziat w P. 240 zt (dwiescie czterdziesci)
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z 12 listopada 2020 r. oddalit apelacje
wnioskodawcy P. S. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 25 stycznia 2019 r., ktory
oddalit jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziat w
P. z 8 stycznia 2018 r., odmawiajgcej mu prawa do emerytury gornicze;.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie przepisow prawa materialnego i
przepisow postepowania (art. 3982 § 1 pkt 12 k.p.c.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na

,0czywistg zasadnos$c¢ skargi kasacyjnej na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad



drugiej instancji wbrew treSci tj. art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. za
Sagdem | instancji dokonat samodzielnej, opartej na wtasnym przekonaniu oceny
czy praca ktora wykonywat skarzgcy mozna zaliczyC jako prace gorniczg, przy
czym ocena ta wymagata wiadomosci specjalnych. W postepowaniu przed Sgdem |
instancji przeprowadzona zostata opinia biegtego, ktora spetniata wymogi
przewidziane przepisami prawa, mimo to Sgd z niezrozumiatych przyczyn wyrazit
catkowicie odmienny poglad, co do kwestii kluczowych w sprawie, nie powotujgc
kolejnego biegtego. Sad Il instancji powtarzajgc za Sgdem | instancji nie dostrzegt
naruszenia przepisow prawa w Sposob razgcy, i tym samym wypowiedziat sie
niesamodzielnie, co kwestii rozstrzygajgcych w postepowaniu, a bezwzglednie
wymagajgcych opinii biegtego z zakresu gomictwa, bez jednoczesnego
dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii lub dowodu z opinii innego biegtego w
celu ewentualnego usuniecia powstatych watpliwo$ci. W sytuacji gdy okolicznosci
sporne w sprawie wymagata zasiegniecia wiadomosci specjalnych - co w
konsekwencji doprowadzito do oddalenia apelacji. Naruszenie wspomnianych
przepisow polegato na oparciu zaskarzonego wyroku na wtasnym przekonaniu, bez
specjalistycznej wiedzy, wymaganej w niniejszym postepowaniu, pomimo Zze
okoliczno$ci sprawy, zwifaszcza za$ donioste skutki prawne dokonanej oceny
wymagaty zasiegniecia opinii biegtego sgdowego, a nadto przez przyjecie, ze Sad |
instancji byt uprawniony do dokonania samodzielnej oceny, jak przyjety Sgdy obu
instancji, traktujgc przeprowadzone dowody w sposob wybibrczy, co znalazto
odzwierciedlenie w treSci zaskarzonego wyroku, na mocy ktérego niezasadnie
odmowiono skarzgcemu prawa do emerytury gorniczej (...)".

Pozwany wniést o nieprzyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i

zasgdzenie kosztow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.
Skarzgcy btednie zaktada, ze zarzuty podstaw kasacyjnych skfadajg sie na

podstawe przedsgdu (,Wskazujgc na powyzsze wnosze o przyjecie Skargi



kasacyjnej do rozpoznania”). Podstawy kasacyjne stanowig odrebng czes$¢ skargi
kasacyjnej i podlegajg rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania. Nie
zastepujg podstawy przedsadu ani jej uzasadnienia. Odnosi sie to rowniez do
szczegolnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ktéra jako jedyna
podstawa ma na uwadze indywidualny interes skarzgcego w przyjeciu jego skargi
do rozpoznania. Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej powinien
odrebnie od podstaw kasacyjnych wskazac i wykazacC naruszenie przepisow, ktore
bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Brak jest tego we wniosku.

Skarge wnosi sie od prawomocnego wyroku. Wyrok oparto na okreslonych
ustaleniach oraz wykfadni i zastosowaniu prawa materialnego. Skarzacy we
whniosku odwotuje sie tylko do opinii biegtego i wymogu wiadomosci specjalnych co
nie jest wystarczajgce do stwierdzenia, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Negatywna ocena wynika z braku we wniosku zarzutéw dotyczgcych prawa
materialnego, ktorego nie zastepujg zarzuty podstawy kasacyjne;.

Chodzi o to, ze punktem odniesienia dla zarzutu procesowego sg przepisy
prawa materialnego. Takg miarg ocenia sie zarzut procesowej podstawy kasacyjnej
(art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.). Znaczenie ma naruszenie przepiséw postepowania,
jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. O wyniku sprawy
decyduje prawo materialne, gdyz okresla uprawnienie i jego przestanki (w tym
przypadku prawo do emerytury gorniczej zaleznej od pracy gorniczej w rozumieniu
art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS).
Prawo materialne wyznacza rowniez zakres postepowania dowodowego
potrzebnego do ustalenia stanu faktycznego i rozstrzygniecia sporu, a takze czy
przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie
(art. 227 k.p.c.).

Skoro miarg oceny zasadnos$ci zarzutu procesowej podstawy kasacyjnej jest
prawo materialne (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.), to jest ona tym bardziej wymagana w
odniesieniu do zarzutu szczegdlnej podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Nalezy wszak wykazac az oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjne;j.



Podkresla sie to, gdyz tres¢ wniosku jest ogodlna. Nie wystarcza ogolny
zarzut dotyczacy orzekania przez Sad bez widomosci specjalnych. Opinia biegtego
jest tylko dowodem. Bez konkretyzacji zarzutu nie mozna oceni¢, ze
dotychczasowe ustalenia sg wadliwe (niepetne, niewtasciwe), w efekcie czy miaty
wptyw na stosowanie prawa materialnego. Sgd powszechny mogt uznac¢ sprawe za
wyjasniong do rozstrzygniecia. Sgd ocenia tez znaczenie opinii biegtego jako
dowodu. Na podstawie ogolnych zarzutdow wniosku nie mozna ustalic o jakie
wiadomosci chodzi i czy mialy znaczenie dla stosowania prawa materialnego.
Problem pracy goérniczej na odkrywce wegla brunatnego byt juz rozwazany i
kwalifikowany w wielu orzeczeniach Sgdéw powszechnych oraz Sgdu Najwyzszego.
Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego jest zgodne co do przestanek kwalifikacji pracy
gorniczej na odkrywce na podstawie art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy z 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z FUS. Nie kazda praca, ktéra funkcjonalnie fgczy
sie z eksploatacjg odkrywki w kopalni wegla brunatnego jest pracg gorniczg w
rozumieniu ustawy (por. cho¢by wyroki Sgdu Najwyzszego: z 12 maja 2010 r., | UK
30/10; z 28 kwietnia 2010 r, | UK 337/09; z 28 kwietnia 2010 r., | UK 339/09; z 16
marca 2011 r., | UK 331/10; z 16 czerwca 2011 r., | UK 381/10; z 3 lutego 2012 r.,
| UK 290/11; z 24 stycznia 2018 r., | UK 528/16).

Sprawy obejmowaty tez znaczenie opinii biegtych i zaswiadczen komisji
weryfikacyjnej. Sad nie jest zwigzany opinig biegtego. Zatrudnienie w szczegdlnych
warunkach i praca na odkrywce to sytuacje faktyczne, ktére sgd samodzielnie
ustala i ocenia. Wniosek nie okresla faktow czy wiadomosci specjalnych
wymaganych od biegtego. Nie kazda praca na odkrywce jest pracg gornicza.
Wykracza to ponad potrzebe argumentacji, gdyz na etapie przedsgdu ocenie
podlega sam wniosek. Jego tresc¢ jest ogdlna i nie daje podstaw do stwierdzenia, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Z tych motywow orzeczono jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach orzeczono na podstawie § 9 ust. 2 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw

prawnych.






